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Liberalism

Motion 1 Liberalism bygger inte pa lika forutsattningar!
Johan Richter

For mig handlar inte liberalism om lika forutséttningar eller rittvisa. I sjélva verket ser jag de
som oforenliga med liberalism.

Det ér inte réttvist att vissa fods som barn till hoginkomsttagare och andra till
laginkomsttagare. Det ger inte heller lika forutséittningar senare i livet. Men att motverka
dessa skillnader skulle kridva ett ndrmast totalitdrt samhélle.

Darfor vill jag dndra i1 inledningen for att béttre stimma dverens med vad liberalismen
egentligen handlar om. Ldmna avundsjukan och millimeterréttvisan till socialiserna!

Jag vill dessutom flytta meningen om att alla poster i staten ska vara nabara for alla och dndra
“nabara” till “Oppna”. Att vissa inte i praktiken kan bli statschefer pa grund av bristande
kompetens i ett liberalt samhélle (sdg var nuvarande statschef) innebér inte ett brott mot
jamlikhetstanken s ldnge posten dr formellt 6ppen for dem.

Yrkande

Att andra fjirde paragrafen, inledningen, ersitts med: “Den liberala
jamlikhetstanken innebdr att alla ska ha samma réttigheter och fi sina intressen representerade
1 samma utstrdckning av staten. Jamlikhetstanken innebér ocksa att alla positioner i staten ska
vara Oppna for alla.”

Att fjarde meningen, fjarde paragrafen, inledningen byts till: “Ojédmlikhet i
materiella resurser 4r inte i sig ett problem.”

Att femte meningen, fjirde paragrafen, inledningen som bdrjar med
“Jamlikhetstanken innebér ocksa..” stryks.

Motion 2 Mer nyanserat om valdsmonopol
David Ekstrand (LUF Uppsala)

Vem ska ha ritt att anvdnda vald i vart samhélle? I HP-forslaget stir det under “Liberalism”:
“Aven om det aligger staten att garantera individens frihet har varje medborgare ett personligt
ansvar att skydda sin egen och andra individers frihet. Men det 4r bara staten som far anvdnda
vald och dé endast i syfte att uppritthdlla medborgarnas fri- och réttigheter. Darfor har staten
valdsmonopol. Om staten forgriper sig mot medborgarna i strid med de ménskliga
rittigheterna har den forverkat sin legitimitet och vipnat motstdnd blir ddrmed acceptabelt.”

Men att pasta att det endast dr staten som far anvinda véld verkar orimligt. Om nigon
angriper mig maste vél jag fi forsvara mig sjélv med det vald som ndden kraver? Och det
verkar da orimligt att pasta att jag genom mitt agerande pa nagot sétt dr staten eller ndgot
slags statens agent. En stat som systematiskt misslyckas med att skydda sina medborgare
upphor sminingom att vara en stat i ordets egentliga mening. Men en stat som vid nagot
enstaka tillfalle misslyckas med att skydda sina medborgare upphor inte att vara en stat. Men
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om det dr denna stat, bristfdllig men fortfarande existerande, som ska ha ensamritt pa att
anvinda vald, s att jag inte far anvénda vald utan maste invinta den polis som inte kommer
(och som jag kanske 1 min ndd inte har mojlighet att kontakta), da &r jag utelimnad &t staten
och at min angripare pa ett oacceptabelt sitt.

Det statens vdldsmonopol maste forstds som ér en “kompetenskompetens”, dvs. rétten att
besluta om réttigheter, i detta fall rétten att besluta om vem som far anvénda vald, och rétten
att upprétthalla detta (och andra) beslut med véld. Staten kan delegera valdsanviandning till
privata aktorer eller helt enkelt underléta att reglera véldsbruk under vissa omstdndigheter
(som ringa misshandel mellan samtyckande parter, vilket ar tillatet idag).

Dessutom skulle jag vilja dndra “medborgarnas” till “ménniskors”. Det finns manga
ménniskor som dr invanare i Sverige utan att vara medborgare, och att séiga att staten inte har
rétt att uppratthélla deras fri- och réttigheter dr oacceptabelt. Dessutom maste staten fa
anvéinda vald for att upprétthalla fri- och réttigheter i andra ldnder, t.ex. genom humanitéra
interventioner.

Yrkande

Att andra meningen, tredje stycket, “Liberalism”, far lydelsen: “Men det &r bara
staten eller den staten tillater som fir anvénda véld och dé endast i syfte att uppritthalla
méinniskors fri- och réttigheter.”

Motion 3 Utnyttja sina rattigheter
Katja Lundqvist

Det bdsta dr om man i ett handlingsprogram kan vara sa tydlig som mojligt. Att rittigheter ar
sadant som alla har rétt till &r nog ingen som vill argumentera mot i LUF. I texten som den ser
ut i dag kan man tolka det som om att man maéste ha vissa grundldggande kunskaper och att
man efter det kan utnyttja yttrandefriheten och dylikt. For att undvika att ndgon ska fa den
felaktiga bilden av LUF s& bor vi dndra i texten.

Yrkande

Att “Vissa grundldggande kunskaper dr nddvandiga for att alla individer ska kunna
utnyttja sina fri- och réttigheter.” Ska dndras till “Vissa grundldggande kunskaper &r
nddvindiga for att alla individer pa enklaste sdtt ska kunna utnyttja sina fri- och réttigheter.”

Motion 4 Vi dlskar kapitalism och demokrati!
Johan Richter

I FS:s forslag kommer det forsta omndmnandet av kapitalism forst i punkt 14. Innan dess har
viktiga frdgor som att staten inte ska ta in kyrkoskatt redan hunnit avverkas. Och dven nér
kapitalismen ndmns framhalls bara att det kan vara bra for feminismen.

Marknadsekonomi har ndmnts i en mening i inledningen.

Jag tycker kapitalism é&r lite viktigare dn s och en mer grundlidggande del av av liberalismen
an vad det framstér i forslaget. Det &r svart att passa in en formulering tidigare eftersom FS
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vill borja HP direkt med detaljer i styrelseskicket. Alltsa foreslér jag vi har en underavdelning
“Liberalismens grunder” innan demokrati och ménskliga réttigheter.

Yrkande

Att kongressen lagger till en underavdelningen “Liberalismens grunder” forst i
kapitlet “Liberalism” Med f6ljande tva punkter:

1. Alla stater ska vara demokratiska réttsstater. De styrande ska viljas i allminna val, det ska
vara mojligt att kritiskt granska makten och domstolarna ska vara fristdende. Endast sd kan
overgrepp motverkas.

2. Kapitalism och marknadsekonomi krévs dels for att ge ménniskor mdjlighet att bestimma
over sina egna liv, dels for att det dr det enda system som kan ta tillvara ménniskor drivkraft
att forbéttra for sig sjdlva och gora det till nagot positivt for hela samhallet.

Motion 5 Ratten till kultur skall galla alla
Saga Rosén, Douglas Morth, Patrik Bjorklund, Alexandra Rosengren, Philip Wendahl och
Niklas Knieling

I det reviderade handlingsprogrammet paragraf 5 under kapitlet Demokrati och Ménskliga
Raittigheter talar man om rétten att bara kulturella symboler. Detta ar sjdlvklart i en stat med
liberala virderingar, men dven ritten att inte bira dessa symboler. Just “kulturella symboler”
ar ett svardefinierat begrepp da kultur och religion inte sédllan beblandas inom olika kulturer.
Inom vissa kulturer finns symboler som kan sticka i stdv med den liberala grundsyn som vi
har. Ménga omyndiga individer patvingas idag kulturella symboler av deras vardnadshavare,
ndgot som vi som liberaler bor ifragasatta. Rétten till kulturell identitet géller inte bara
myndiga utan dven unga skall ha rétten att forma sin egen kulturella identitet dérfor bor
handlingsprogrammet foréndras sa att rittigheten géller alla.

Yrkande

Att den andra meningen i punkt 5 under kapitel Demokrati och méanskliga
rittigheter fordndras till: “Ritten att bara kulturella symboler &r sjalvklar for myndiga
individer. Omyndiga individer skall upp till 15 &r sta fria fran att patvingas kulturella
symboler av myndiga individer. Detta for att ungdomar skall ha méjlighet att forma sin egna
religiosa och kulturella identitet.”

Motion 6 Sekularisera lagen
Rebecca Bakszt, Saga Rosén

Om vi allvarligt ska kunna tala om en delning av staten fran kyrkan s& méste véra lagar vara
helt sekulariserade. Det vill siga att staten slutar upp med att sdrbehandla Svenska Kyrkan
gentemot andra trossamfund, de far hjilp att driva in sina avgifter, de bar huvudmannaskapet
for begravningsvasendet och dr delvis skattebefriade. Kyrkan bor heller inte ha ndgon
vigselritt, det ska ligga helt pa statens ansvar.

Yrkande
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Att foljande skrivs in och ersétter punkt 6 i HP: “Staten skall vara neutral i
livsdskadningsfragor. Vara lagar ska ddrmed vara helt sekulariserade och inget trossamfund
ska ha ndgra priviligier gentemot andra. Svenska Kyrkan ska ddrmed inte gratis kunna
utnyttja Skatteverket med sin avgiftsindrivning, de ska inte heller ha nagra speciella
skatteldttnader eller vara huvudman for begraningsvésendet.”

Motion 7 Varje stat har ratt att férsvara sin suveranitet
Joakim Holmertz

Stycket “Varje demokratiskt styrd stat har ett ansvar for att demokratin bevaras. Det géller
sjdlvfallet ocksd om den maste forsvaras med vald.” utgor punkt 3 i handlingsprogrammet.
Det ér en viktig punkt som forhoppningsvis alla i LUF instimmer med, den kréver dock
komplettering. Punkten séger ingenting vare sig om hur vi forhaller oss till valdshandlingar
diktaturer emellan, eller vad vi anser om demokratiska staters militira Gvergrepp mot andra
stater, demokratier savil som diktaturer.

Utgangspunkten maste rimligtvis alltid vara att alla stater, demokrati som diktatur, har rétt att
forsvara sin suverénitet frin frimmande makt. Om t ex en demokrati invaderar en annan sa
finns ju inget reellt hot mot demokratin, men den angripna demokratin maste ju tillatas hivda
sig territoriellt.

Yrkande

Att en ny punkt med lydelsen: “Varje stat dir en majoritet av befolkningen onskar
sjalvstandighet har ritt att militirt forsvara sin suverdnitet mot frimmande makt.” infors efter
punkt 3 pd avsnittet “Demokrati & minskliga réttigheter”, under kapitlet liberalism.

Motion 8 Inte bara kvinnor missgynnas
Bjérn Brdndewall

Jojo, kvinnor missgynnas mest, men vi min missgynnas ocksa en hel del. I vissa kommuner
fér vi inte ens vara Lucia! Och sen har vi alla midnniskor som ar nagot mittemellan eller
ingetdera.

Yrkande

Att punkt 10:s “som missgynnar kvinnor” dndras till “som missgynnar ménniskor
av olika kon”.

Motion9  Vad hande med jamlikheten?
Saga Rosén, Niklas Knieling, Nanette Royter, Douglas Mérth, Patrik Bjorklund och
Alexandra Rosengren

Punkt 10 under kapitlet jamlikhet borjar bra. Alla individer i samhéllet har ett eget ansvar for
att forandra den ojamlikhet som finns idag. Men i forslag till handlingsprogrammet vill bara
att individen skall ha ett ansvar om det dr kvinnorna som missgynnas réttsligt, socialt eller
ekonomiskt. For mig dr det en sjélvklarhet att ha ett ansvar oavsett om det &r Johan eller
Johanna som missgynnas pd detta sétt. Det ar létt att gora jimstélldhetsfrigan till en
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kvinnofrdga men for att nd ett jimstéllt samhalle skall alla ta sitt ansvar for att forandra
situationen for alla som missgynnas, oavsett kon.

Yrkande

Att fordndra andra meningen i punkt 10 under kapitlet Jimlikhet enligt foljande: I
jamstélldhetsarbetet har var och en dérfor ett ansvar att forédndra den situation som rader pa
alla omrdden som missgynnar individer pagrund av kon réttsligt, socialt och ekonomiskt.

Motion 10  Feminism - en ickeliberal tanke
Robin Beckman

Feminismen sdger att hela var tillvaro och alla ménskliga relationer genomsyras av en
“konsmaktsordning” eller ett “’patriarkat”, dar kvinnor standigt 4r underordnade mén. Som
liberaler har vi en individualistisk grundsyn till ménniskan, feminismen dr det rakt motsatta
och tror pé en kollektivistisk manniskosyn. Nér man dé kallar sig for feminist skriver man
automatiskt pa den kollektivistiska synen pa mdnniskan. Kan vi en gang for alla sldppa myten
om att feminism &r liberalt, det dr det verkligen inte. Det enda parti i Sverige som kdmpar {for
feminismen dr ett vinsterextremt parti med Gudrun Schyman i spetsen. Jimstélldhet och
jamlikhet ar liberalt och 14t oss kdmpa for dessa virden. Lagg ner feminismen!

Yrkande
Att punkt 9 stryks ur Handlingsprogrammet.
Att punkt 10 &ndras till f6ljande text i avsnittet Jimlikhet: Med kunskap fods ett

ansvar. | jamstilldhetsarbetet har var och en darfor ett ansvar att fordndra den missgynnade
situationen som drabbar en méanniska réttsligt, socialt och ekonomiskt.

Att punkt 47 éndras till f6ljande text i avsnittet Internationell Solidaritet: Sverige ér
ett rikt land och vi har rad att dela med oss av vart vilstdnd. Det svenska bistandet ska uppgéa
till minst tvd procent av bruttonationalprodukten (BNP). Bistandet ska ges i form av
utvecklings- och katastrofbistand. Utvecklingsbistandet skall delas ut med maélet att frimja en
demokratisering och med en respekt for de ménskliga réttigheterna. Allt bistand ska
kontinuerligt utvarderas och omprovas.

Motion 11  Avkriminalisera vuxenincest
Uppsaladistriktet

Liberala ungdomsforbundet har ldnge drivit att en klafingrig stat bor héll sig utanfor
sovrummet. Sddana regleringar gér stick i stdv med liberalismens grundtankar. Ett omrade
staten fortfarande reglerar och till och med hotar de som inte lyder med féngelse ar det
frivilliga sexuella umgénget mellan néra sldktingar. Detta dr inget annat &n ren paternalism
men brukar maskeras med tvé argument:

1. Sexuella dvergrepp skulle 6ka inom familjer om forbudet togs bort.

2. Den eventuella avkomman skulle bli svért sjuk till f61jd av inavel.
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Mot detta kan man invéanda;

1. Sexuella Gvergrepp ér i allra hogsta grad fortfarande forbjudna dven utan
lagarna som reglerar vuxenincest.

2. Uppfattningen om att foljderna av att nérbesléktat dna:s “blandning” skulle leda
till missbildningar och andra komplikationer gar emot modern forskning. Nederlédnderna och
Belgien har léttat upp sin lagstiftning pa4 omradet utan allvarliga hdlsoméssiga foljder. Det
behovs flera generationers incest for att sddant skall uppsta. Daremot okar risken for
degenerativa sjukdomar som Downs, cystisk fibros och Huntingtons ifall dessa finns i
anlaget. For det forsta ér detta inte ett skil att forbjuda fullt friska familjemedlemmar frén att
ha sexuellt umgénge. For det andra sd ar det inte forbjudet for tva icke-besldktade individer
med Huntingtons att ha sex, dessa far dven radgivning av landstinget.

Det hér visar tydligt pa en inkonsekvent och diskriminerande lagstiftning. Tanken pé att lagar
ska verka moraliserande #r en rest frin 1800-talet. Aven om tanken p3 att tva syskon har sex
kénns onaturlig for ménga &r detta inget skil att med lag forbjuda foreteelsen. Det dr dags att
sldnga ut staten ur sovrummen. All kédrlek ar bra kérlek.

Yrkande

Att en ny punkt infors i kapitlet om sexuellt likaberattigande med lydelsen: Staten
skall inte moralisera 6ver vuxna méinniskors val av sexpartner. Darfor bor lagar som forbjuder
vuxenincest avskaffas.

Motion 12  Klart Jan-Olov ska fa heta Madeleine!
Linda Nordlund

Namnlagen &r en kvarleva fran en tid ndr mén var fran Mars och kvinnor frén Venus, och allt
daremellan véickte obehag. Darfor far Jan-Olov inte byta namn till Madeleine, sa Skatteverket.
Fel, tyckte Lénsritten i november i fjol. Jan-Olov végar fortfarande inte skaffa nya ID-
handlingar, fér domen kan 6verklagas. Det dr naturligtvis bra att Lénsrétten kunde se att tiden
sprungit forbi lagen, men det &r orimligt att det ska kridvas domstolsforhandlingar innan Jan-
Olov och andra i samma situation kan byta namn. Orimligt och onddigt kostsamt. Vuxna
méinniskor méste sjdlva fa bestimma hur de vill tilltalas, oavsett om det finns en risk att andra
tar anstot. Allt annat dr paternalism.

Dessutom kan man verkligen ifrdgasitta varfor staten dverhuvudtaget ska lagga sig i vilka
namn forédldrar vill ge sina barn, eller hur makar vill ingd namngemenskap. Idag ar det
forbjudet for ett par att ta den enes efternamn som gemensamt efternamn, och den andres som
gemensamt mellannamn. Det minner om en tid nér det var sjédlvklart att kvinnan skulle ta
mannens efternamn vid giftermal, och aldrig tvirtom. Om jamstéllda par vill dela lika inte
bara pa hushéllsarbetet och tillgingarna, utan ocksa pa sina namn — varfor ska vi hindra dem?
Det dr bara klafingrigt.

Det ér dags att &ndra namnlagen!
Yrkande

Att foljande fors in som en ny punkt efter punkt 13: *
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Vuxna ménniskor méste sjdlva fa bestimma hur de vill tilltalas, vilka namn de vill ge sina
barn och hur de vill ingd namngemenskap som makar. Det ska inte vara mdjligt att neka
ndgon att byta namn med hénvisning till kon eller den allménna uppfattningen om vad som
kan vécka anstot. Darfor ska namnlagen dndras.”

Motion 13  Queer it up - slopa den svenska namnlagen
Philip Wendahl, LUF Storstockholm

Forandring av namnlagen

Den svenska namnlagen (SFS 1982: 670) reglerar bland annat vilka fornamn en individ far
bidra. Enligt 34 § i nimnda lag, far fornamnet inte vara av sddan beskaffenhet att det “kan
vicka anstot eller kan antas leda till obehag for den som skall béra det eller namn som av
ndgon annan anledning uppenbarligen inte dr ldmpligt som féornamn”. Som oldmpliga
fornamn ses bland andra namn med efternamnskaraktér, men 1 vrigt dr det naturligtvis en
bedomningsfraga i varje enskilt fall. I praxis kan vi se ett flertal exempel pa fall dar
fordldrarna velat ge sitt barn ett namn som forst inte ansetts 1dmpligt, men som sedan dnda
godkints efter att ha tagits upp 1 hogre instans.

Vid en snabb blick pad namn som godkints respektive inte godkénts av Skatteverket dr det
svart att se nagon tydlig linje. Godkénda &4r bland annat Bent Mohamed Moncef (flicka),
Summercloud (flicka), De la Rose (pojke) och Blomman (pojke), Lego (pojke). Icke-
godkédnda dr Host (flicka), Blomsterblomma (flicka), Hosianna (pojke), Ikea (pojke) och
Knalle (pojke).

Pa Patent- och registreringsverkets hemsida ligger en lang forteckning éver namn som ér
godkénda for bada konen och ocksa denna lista bidrar till intrycket att beddmningarna kan se
mycket olika ut. Konsneutrala namn &r bland andra An, Andrea, Benny, Bo, Conni, Dana,
Elle, Gerry, Hanna, Hassan, Inge, Karol och Raine. Varfor dessa ar godkinda for alla, medan
till exempel Ann, Conny och Jerry inte dr det dr svart att forsta.

Att listan alls ligger pa Patent- och registreringsverkets hemsida har ocksa en tydlig
forklaring: en av de grupper i Sverige idag som tydligast berdrs negativt av namnlagen &r
gruppen transpersoner. Pa grund av namnlagens utformning ar konsneutrala namn ofta
efterfrigade. For en person som registrerades som man vid fodseln, men identifierar sig som
kvinna, finns idag ingen mdjlighet att &ndra sitt namn till ett kvinnligt namn om personen inte
fér sitt juridiska kon éndrat till kvinna. Det alternativ som ménga da viljer &r att anta ett sa
kallat kdnsneutralt namn och alltsé vélja fran den lista som patent- och registreringsverket
publicerat.

Det finns flera skél att gora en dversyn av namnlagen. Det dr inte tillfredsstéllande att
godtycklighet rader for transpersoner eller for andra som av valfritt skil vill byta namn. Det ar
inte heller rimligt att vuxna ménniskor inte sjdlva anses veta sitt eget bdsta nir det géller
vilket fornamn de vill bdra, eller att lagen antyder att fordldrar vill sina barn illa med de namn
de viljer at dem.

Yrkande

Att Liberala ungdomsforbundet tar stillning for att ménniskor fritt ska i vélja det
namn som passar dom.



MOTIONER KONGRESSEN 2009

Att Liberala ungdomsforbundet uttalar att staten inte har ndgon roll att spela i valet
av namn.

Motion 14  Varfér maste Facebook veta vad jag har mellan benen?
Feministiska ndmnden

Fortfarande 1 dagens samhélle ar kon en tydlig vattendelare. Antingen dr du man eller sé dr du
kvinna. Inget mellanting existerar och du tvingas allt som oftast uppge din konstillhorighet i
de mest irrelevanta sammanhang: nér du fyller i en enkét, nir du registrerar dig pé olika
internetcommuntities, nir du anséker om medlemskap i olika organisationer och sé vidare.
Detta stindiga manifesterande av konstillhorighet bidrar bara till uppfattningen att konen ér
tva tydligt atskilda kategorier som sdger nagot relevant om vem du &r. Dessutom sa existerar
det i de flesta sammanhang ingen mdjlighet for de som inte vill tillerkénna sig nagot av de tva
etablerade konen att stélla sig utanfor detta system.

Yrkande

Att ett nytt stycke fors in under avsnittet om jimlikhet med lydelsen:”Kon dr
fortfarande en av de mest framtrddande kategorierna i vilken vi delar upp ménniskor och
konstillhorigheten verkar vara sa viktig att det standigt méste uppges och dirmed beféstas i
vitt skilda situationer. Detta leder enbart till att cementera uppfattningen att det finns tva
tydligt avskilda kon som sédger nigot relevant om individen. Liberala ungdomsforbundet anser
att en individs konstillhdrighet endast ska behdva uppges situationer dar informationen fyller
ett faktiskt syfte. Darutover bor en eller flera kategorier skapas for att fanga upp de som inte
kénner sig hemma i nagot av de tva etablerade konen i de fall da konstillhorigheten méste

uppges.”

Motion 15 Maximera abortgransen
Anti-Manschauvinistiska Draghags Stockholm genom Douglas Martinsson och Mikael Ehne

Abort &r ett moraliskt formynderi. Det vet ni redan. Punkt 8 i HP &r fantastisk. Det tycker ni
redan.

Men vi vill gora ett tilligg om att abortgrénsen inte skall vara reglerad i lag utan bero pa vad
som dr mediciniskt rekommenderat och mgjligt. Som de progressiva forskningoptimister vi dr
tror vi att kvinnors makt dver sin kropp och sin graviditet kommer att dka i takt med
medicinska framsteg. Det borde avspeglas 1 HP, sérskilt i tider dd Vatikanens
propagandamaskin dngar pa som aldrig forr.

Yrkande

Att foljande mening skrivs in i punkt 12 i HP: “Abortgrénsen skall inte regleras i
lagstiftning, utan maximeras med avseende pa vad som dr mediciniskt mojligt”.

Motion 16  Kastrera inte oskyldiga frihetssdkare!
Anti-Manschauvinistiska Draghags Stockholm genom Douglas Martinsson och Mikael Ehne
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Frihet kommer inte alltid forpackad i originalfodral. Ibland krévs det byte av diverse
konsorgan och konsumtion av en och annan dos hormoner for att en minniska skall kinna sig
fri. Det dr inget brott att vara fri. D4 skall det inte heller vara ett brott att genomfora konsbyte.

Lars Goran Abelsons utredning om konstillhorighet som presenterades harom éret foreslar att
transsexuella skall kastreras nar de genomfor konsbyte. Inte nog med att det ér ett allvarligt
frihetsinskrédnkande intrdng pa méinniskans sexualitet, att likstdlla med en bestraffning, sa ér
det mediciniskt ett komplicerat ingrepp som innebér att konskortlarnas, mé det sa vara
testiklarna eller dggstockarna, funktion tas bort. Redan idag ar det krav pa att ménniskor som
star infor ett stundande konsbyte skall vara steriliserade. Enligt Abelson &r det inte nog, ty han
vill att knipsartangen ocksa skall fram.

Parallellt med att dessa forslag inte trdder fram i ljuset, sa upprors debattorer och tycka-tillare
over att nagra av oss som har fatt nog av sexuella valdshandlingar, huvudsakligen utférda av
méin riktade mot kvinnor, har diskuterat huruvida kastrering av valdtiktsmin som upprepa
géanger har krankt kvinnors frihet och integritet skall kunna vara en mojlig potentiell
bestraffningsatgérd. Det &r inte en rimlig prioritering.

Nej, det dr dags att ldgga om prioriteringarna. Och nir vi 4nda argumenterar emot
kastreringsforslaget vill vi passa pa att understryka att det &r sjdlvklart att det inte skall vara
aldersgrans pa konsbyten - méinniskors frihet och ldkares beddmningar ar dverlidgsen all
lagstiftning pa den punkten.

Yrkande

Att foljande nya punkt skrivs in i HP under JAMLIKHET/Jimstélldhet:
“Transsexuella personer som genomfor konsbyte begér inga brottsliga handlingar, och kan
darfor inte rimligtvis bestraffas med kastrering. Likares bedomningar, och inte lagstadgad
aldersgrins, skall vara avgdrande for niar en ménniska tidigast skall kunna genomga ett
konsbyte”.

Motion 17  Queer it up 2 - Legalisera surrogatmaodraskap
Philip Wendahl, LUF Storstockholm

Mainniskors ldngtan efter barn &r, fransett att barn later och tar allt for mycket plats pa
tunnelbanan ndgot fint. Jag dr overtygad om att det 4r mdjligt att infora ett lagligt reglerat
surrogatmddraskap i Sverige utan att barn tar skada eller kvinnor utnyttjas.

Idag tillkommer barn i en mingd olika typer av familjekonstellationer, i Sverige och i andra
lander. Varje land forsoker ocksd genom lagstiftning och andra regler skapa juridisk och
social trygghet for barnen och deras familjer, men ocksé reglera vilka familjer som bildas.
Genom att titta pd lagstiftningen kan man dérfor létt identifiera vilka normer och ideal som
giller i synen pa familjen.

I Sverige &r det numera tillatet for kvinnliga samkonade par att inseminera eller géra
provrorsbefruktningar pa offentligt finansierade sjukhus. Det finns endast en privat klinik, i
Umed, som erbjuder behandlingar for dessa par, eller andra par som é&r i behov av donerad
sperma eller donerade dgg, och konsekvensen av detta &r att manga kvinnliga samkonade par
fortsitter att dka till Danmark eller Finland for att gora fertilitetsbehandlingar. Detta eftersom

! *%
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landstingen har 14nga koer och dessutom endast erbjuder ett visst antal forsok — oftast 3 -5
inseminationsforsok och 1 — 3 provrorsbefruktningsforsok.

Konsekvensen av detta, forutom den extra press som de blivande fordldrarna utsitts for nér de
tvingas éka till andra lander for att genomfora medicinska behandlingar, dr att barnen som
sedan fods inte direkt har rétt till bdda sina forédldrar. Svensk lag kréver att en
faderskapsutredning genomfors och att den icke-biologiska mamman sedan adopterar sitt
barn, ett barn som hon alltsa varit med om att planera att det ska tillkomma.

For att komma tillrdtta med detta foreslog en statlig utredning att alla barn som f6ds inom en
kvinnlig samkonad relation skulle fi juridisk tillgang till bdda sina foréldrar fran start — att
bada parter alltsa skulle bli juridiska fordldrar s gott som omedelbart. Utredningen lades
fram 1 borjan av 2007, men har dnnu inte plockats upp av den nuvarande regeringen.

Kvinnor som inte lever i en parrelation har inte tillgang till fertilitetsbehandlingar i Sverige
och det &r heller inte tilldtet att gora sddana behandlingar med ndgon som inte dr din partner.
En man och en kvinna som har en vénskapsrelation och har bestdmt sig for att bli forédldrar
tillsammans kan alltsa inte fa hjélp av sjukvarden om det skulle behovas.

Det kan inte heller kvinnor som “véntat for linge” s att dggen blivit for gamla, olikkonade
par dir bada parter saknar konsceller eller dar kvinnan till exempel saknar livmoder, kvinnor i
samkonade par som saknar egna dgg, eller manliga samkdnade par. For transsexuella finns
inte den mest grundldggande rétten — ritten till de egna konscellerna efter att den
konskorrigerande behandlingen genomforts — inskriven i lagen. Ingen av dessa grupper har
idag mojlighet att fa hjdlp av svensk sjukvard, trots att de medicinska mojligheterna att bli
foréldrar ju finns. Det dr mojligt att bli fordlder med hjélp av till exempel dggdonation,
embryodonation eller surrogatmddraskap, men svensk lagstiftning sitter pd olika sétt upp
hinder.

For de som ér i behov av bade donerade dgg och donerade spermier ér ocksa den svenska
sjukvardens dorrar stingda. Embryodonation &r inte tillatet i nagra fall — vare sig for
olikkénade par, ensamstdende eller samkonade kvinnliga par.

Helt utestingda &r ocksa transsexuella. I Sverige vill vi tydligen inte se nadgra Thomas
Beaties, den amerikanska transsexuella man som blev gravid och fodde en dotter for ndgra
veckor sedan — i Sverige hade Thomas inte fatt behélla sin livmoder och sina dggstockar nér
han fick sin juridiska konsidentitet dndrad frén kvinna till man, testosteronbehandling och
mastektomi. Pa transsexuella stélls i Sverige tvartom krav pa sterilisering innan behandlingen
slutfors och den nya konsidentiteten faststalls.

Alltsa: I Sverige har vi en biologistisk, heteronormativ, parorienterad syn pa fordldraskap och
familj och vi ser helst ocksa att barn tillkommer utan alltfér mycket moda. Idealet, som
genomsyrar hela samhallet, dr att barn allra helst ska leva tillsammans med béda sina
biologiska fordldrar. De flesta fOrstar att detta inte alltid gér att uppnd, men det &r ett
idealtillstdnd som dvriga mojligheter att bli fordldrar pa vigs och relateras emot och
lagstiftningen strévar tydligt efter att forhindra att familjer som avviker alltfor mycket fran
detta ideal bildas.

Inom regeringen ar det tydligt vilket parti som huvudsakligen motsétter sig fordndring.
Kristdemokraterna som av ndgon anledning ingér i det liberala allianssamarbetet, ar tydliga
med att de har en virdekonservativ familjesyn och denna priglar den forda politiken.
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Konsekvensen ir att regeringen viljer att inte agera for de barn som idag lever i andra typer
av familjer, ofta under forevandningen om barnens basta. Men pa vilket sitt dr det till
exempel for ett barns bésta att envist fortsétta viigra hennes tvd mammor att inga dktenskap
med varandra?

Att surrogatmodraskap inte ér tillatet i Sverige idag har fatt konsekvenser. I Sverige finns nu
ett antal samkdnade manliga par som fét barn genom surrogatmamma i ett annat land. Detta

kan leda till svara juridiska problem nér svenska myndigheter till exempel inte erkénner det

fordldraskap som surrogatmammans land har faststillt.

I ett fall innebar det for barnen, ett tvillingpar, att de under en tid i vart land inte hade ndgon
som hade juridiskt ansvar for dem. Fran svenskt hall ansag man att det var den kvinna som
fott barnet som hade ansvaret och skulle ta de beslut som krévs runt ett barn. Men i det land
dér barnet blivit fott, ett land med tydliga riktlinjer och regler kring
surrogatmodraskapsfragan, hivdades bestdmt att vardnaden om barnet hade de fordldrar som
nu tog hand om barnet. En uppfattning som &ven den kvinna som godkénts som
surrogatmamma och som fott barnet ansig var den rétta.

Sverige maste borja kunna sitta sig dver forlegade ideal om vilka sétt som &r de ritta satten
att skaffa barn pd och respektera ménniskors olika behov, forutsattningar och val kring
familjebildning.

Hur ska Sverige kunna forsékra sig om att mojligheten att bli fordlder genom surrogatmamma
finns ocksé 1 vart land — utan att kvinnor som &r intresserade av att vara surrogatmammor
utnyttjas? Kvinnor ska kunna &ngra sig och man ska genom olika regleringar kring ekonomi
kunna forsékra sig om att ingen kvinna hamnar 1 situationen att hon blir surrogatmamma for
att hon inte har nagot annat val, rent ekonomiskt.

Pa sa sitt far vi en radikal, rittsdker, queerbejakande och méngfaldens syn pa familjer.

Yrkande
Att Liberala ungdomsforbundet tar stéllning for att legalisera surrogatmodraskap
Att Liberala ungdomsforbundet antar motionen som sin egen for att skicka till

Folkpartiet Liberalernas landsmote

Motion 18  All jamlikhet pa en plats
Joakim Holmertz

Punkt 14 1 handlingsprogrammet tycks i mina 6gon ha hamnat lite fel, den passar béttre under
avsnittet “Jadmlikhet” &n under “Marknadsekonomi”.

Yrkande

Att punkt 14 flyttas till inledningen av avsnittet jamlikhet.

Motion 19  Flera arbetsgivare att valja mellan
Bjérn Brdndewall
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Punkt 14 har den tjusiga formuleringen “monopolsituation arbetsgivarmissigt”, som dock
troligen bara dr begriplig for de redan frélsta.

Yrkande

Att punkt 14:s andra mening “Framfor allt bemiktigar den manga kvinnor som
vanligtvis befinner sig i en monopolsituation arbetsgivarmédssigt genom att dppna for nya
foretag.” dndras till “Genom att 6ppna for nya foretag bemaktigar den framforallt manga
kvinnor, som idag saknar valfrihet nér det bara finns en enda arbetsgivare - det offentliga - att
vélja pa.”

Var demokrati

Motion 20  Pahittade skyldigheter
Patrick Krassén

Att liberalismens ménniskosyn grundar sig i individuella réttigheter torde vara ett oomtvistat
pastaende. Dessa rittigheter, som liberaler héller for nddvindiga for att garantera ménniskors
frihet och lika behandling, tillfaller médnniskan i egenskap av ménniska, och &r ddrmed
universella. De méste dock realiseras genom tillimpning i existerande samhéllen. I
demokratier sker detta kanske framst genom grundlagsskydd.

Liberalismen skiljer sig ocksa fran andra ideologier genom att inte hdvda att ménniskan fods
med nagra skyldigheter. Skyldigheter kan, utifrén en liberal grundsyn, endast uppstéd genom
frivilliga ataganden — eller i alla fall bor det vara si. Att man fods in i en stat med existerande
lagar och politiska system innebér inte att man automatiskt har skyldigheter gentemot denna
stat. Vore det sé skulle det vara svart att hdvda individens frihet och sjilvstindighet. Det vore
ocksa att sdtta staten och dess befintliga system som ett hogre véirde dn den enskilda
individen.

Det ma vara sant att demokratin, och med den de vdrden och rittigheter som liberaler héller
for viktiga, ytterst vilar pé att medborgarna i den aktuella staten stoder de virdena. Det &r
ocksa darfor demokratistravanden handlar mycket om medvetandegérande om liberalism,
individualism och réttigheter. Men att leva i en demokrati, eller annorlunda uttryckt att slippa
bli fortryckt eller fa sin frihet begransad, dr ingenting som behover villkoras — i alla fall inte
om man har en liberal utgdngspunkt for synen pa staten. Demokratin, liksom friheten, kan
rimligen inte villkoras.

Man kan héivda att det ligger i den demokratiska statens rétt att aldgga medborgarna vissa
skyldigheter, och sddana skyldigheter finns och har funnits historiskt — till exempel
arbetsplikt, rostningsplikt eller varnplikt. Liberaler har dock historiskt varit de som gatt i
bréschen for att avskaffa dessa skyldigheter. Den nuvarande lydelsen i portalparagrafen i
avsnittet “den svenska demokratin séger att de demokratiska rittigheterna innebér
skyldigheter for medborgarna. Varifran dessa skyldigheter skulle hirledas framgér inte, och
inte heller vad de bestér i. Utover denna bristfdlliga underbyggnad rimmar stdndpunkten illa
med en liberal syn pé individen och staten. Den &r déarfor orimlig att ha med 1
handlingsprogrammet och bor strykas.
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Yrkande

Att andra meningen i punkt 16 stryks.

Motion 21  Vems ansvar, vems skyldigheter?
David Ekstrand (LUF Uppsala)

I punkt 16 star att ldsa foljande: “Demokratin vilar ytterst pa de enskilda manniskornas
ansvarstagande. De demokratiska réttigheterna innebér dérfor skyldigheter for medborgarna.’

b

Mitt problem med denna formulering 4r egentligen detsamma som en annan motiondrs,
nidmligen att det &r oklart vem som har dessa skyldigheter och varfor. Lt oss siga att du ar
ortodox marxist, vilket gor att du inte anser att demokratin sdsom den idag fungerar ar
legitim. Du sjélv anser ddrmed inte att du har ndgra sirskilda skyldigheter gentemot staten
eller andra medborgare som grundar sig pa de demokratiska rittigheterna, eftersom de
rittigheterna inte ar virda sérskilt mycket sé lange kapitalismen finns kvar. Detta &r
formodligen fel. Men det &r inte sdkert att du, &ven om du dr en normalt intelligent person,
skulle inse att det ar fel. Du skulle darfor ga och bara omkring pé skyldigheter som du inte
inser, eller kan inse, att du har. I vilken reell mening har du ddrmed négra skyldigheter? Du
har inte skrivit under ett samhéllsfordrag dir du utlovar att lyda statens lagar, men du har inte
heller 1 handling tagit pa dig nagra skyldigheter gentemot demokratin.

Sen har vi en annan person, som ir liberal demokrat. Det ligger i sjdlva definitionen av den
liberala demokratin att dess grundlédggande rattigheter géller lika for alla medborgare. Att da
begéra att skyldigheterna inte ska gélla lika vore orimligt. I den mén man kan begéra att olika
medborgare ska ha olika skyldigheter maste det grundas pé resonemang som man rimligen
kan hoppas att andra ska anse vara acceptabla (dven om de inte haller med om dem). Det 4r en
sak att siga att det dr en réttvisefraga att vissa minniskor ska betala en mindre andel av sin
16n i skatt. Det ir en annan sak att séiga att alla ménniskor ska betala skatt utom en sjélv. Ar
man med i leken fir man leken tila, och vill man ha ett annat system som bara gynnar en sjilv
kan man kalla det vad man vill, men demokrati i ndgon accepterad ordets mening dr det inte.

De skyldigheter den liberala demokratin begér av sina anhéngare &r inte absoluta. De kan
asidosittas av tringande skél, och den som omfattas av dem kan ocksa stélla ett motkrav: han
eller hon uppfyller sina skyldigheter endast under forutséttning att andra ménniskor ocksa
méste gora det. Men att madnniskor kan vara beréttigade i att 4sidosétta sina skyldigheter, utan
att staten darmed forlorar sin rétt att patvinga medborgarna dem (som i fallet med civil
olydnad) visar ocksa att staten har ritt att uppritthalla sina lagar &ven mot dem som inte har
en skyldighet att atlyda dem. Annars skulle det vara fritt fram for dem som &r verkligt
missndjda med lagarna att bryta mot dem utan straff medan de som bara &r lite missnéjda inte
kan undgé detsamma, vilket verkar orimligt.

Till sist kan man fraga sig vad det dr punkt 16 egentligen forsoker séga. Att den refererar till
“enskilda ménniskors ansvarstagande” tror jag gor att den egentligen forsoker séga nanting
om att det dr viktigt att vi alla star upp for demokratiska virderingar hellre dn att det &r viktigt
att vi alla lyder lagarna och betalar skatt. Men denna typ av skyldighet &r &nnu mer beroende
av att man stoder den liberala demokratin fran forsta borjan. Det &r &nnu mer orimligt att
forvinta sig av minniskor som inte stdder demokratin att de aktivt ska std upp for den én att
de ska gora vad den sdger at dem.
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Yrkande

Att punkt 16 far foljande lydelse: “Demokratin vilar ytterst pa de enskilda
méinniskornas ansvarstagande. Alla demokrater har darfor en skyldighet att sta upp for
demokratiska virderingar nir de hotas, samt att lyda demokratiskt fattade beslut nér dessa inte
stéller orimliga krav pé ens forméga att tlyda dem.”

Motion 22  Varfér vardera grundlagen lagre an EU-ratten?
Johan Richter

I dagslédget kan alla domstolar prova om svensk lag &r i 6verensstimmelse med EU-rétten. Jag
tycker nagot liknande borde gilla for den svenska grundlagen.

FS foreslar istéllet att grundlagsprovningen ska koncentreras till en sérskild
forfattningsdomstol. Jag har svart att se vinsten med det. USA, normprévningens Mecka, later
provandet av grundlagsfragor ske i vanliga domstolar.

Varfor dd Sverige skulle krdva en sdrskild forfattningsdomstol med vért betydligt mindre
rittsviasende framstar som obegripligt. Vad man formodligen avsett men misslyckats med att
formulera &r att avskaffa kravet pa att konflikten mellan lag och grundlag ska vara uppenbar
innan domstolarna far avsta fran att tillimpa en lag. Det anser jag emellertid &r fel. I
tveksamma fall 4r det rimligt att ge de demokratiska organen “the benefit of the doubt”.
Déaremot bor vissa rittigheter formuleras tydligare dn idag.

Yrkande

Att de tv4 sista meningarna i punkt 17 ersdtts med: “Domstolarna ska inte tillimpa
lagar som uppenbart strider mot grundlagen. Vissa av de grundlagsfasta réttigheterna bor
fortydligas for att kunna provas i domstol.”

Att “forfattningsdomstol” f6ljdandras till “Hogsta Domstolen” 1 punkt 19.

Motion 23  Bort med personvalssparrarna!
Bjérn Brdndewall, Rebecca Bakszt

Bengt Westerberg ville redan fran borjan att personvalet skulle inforas utan sparrar. Punkt 18
tycker att vi inte kan ga sa langt forrdn partierna slutat rangordna sina kandidater p4 listan,
men vi forstar inte varfor. Det ska vél fortfarande vara mojligt for den som vill att rosta pa ett
parti utan att behova ta stéllning for en sérskild kandidat? Och om alla skulle f4 for sig att
rosta pa det viset (eller ge tva kandidater precis lika manga roster), sd ar det vél bra att ha en
rangordning fardig pé listan?

Dessutom visar FRA-omrostningen med mera att partierna har for stor makt ver sina
politiker, och vart missndje med detta bor vi markera.

Yrkande

Att forsta meningen i punkt 18 dndras till “Personvalsspirrarna i allménna val ska
avskaffas.”
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Att foljande mening laggs till i bérjan pad punkt 18: “Partiorganisationernas makt
over riksdagens ledaméter urholkar demokratin och behdver balanseras med mer makt till
véljarna.”

Motion 24  Bort med punkt 19
David Ekstrand (LUF Uppsala)

Punkt 19 dr véldigt mérklig. Den innehéller tvd punkter. Vi borjar med den mérkligaste,
ndmligen det har med abstrakt normprovning. Tanken é&r alltsd att om riksdagen eller
regeringen lidgger fram ett forslag om den kommunala sjdlvstyrelsen sé ska en tredjedel av
landets kommuner eller regioner kunna begira att forfattningsdomstolen (den alltsa &nnu icke
existerande sddana) yttrar sig om huruvida forslaget dr forenligt med den
kompetensfordelning som ska finnas mellan stat och kommun enligt punktens forsta mening.
Men om det nu ska vara mdjligt for enskilda personer att prova lagars grundlagsenlighet i
forfattningsdomstolen enligt punkt 17 sé borde det vil knappast finnas ndgon storre anledning
att explicit skriva in att vi ska ha abstrakt normprovning i forvig? Framfor allt skoter ju
Lagradet liknande uppgifter idag per automatik. Sa den enklaste ordningen &r val att Lagradet
sager sitt rorande lagars grundlagsenlighet, och sen fir kommuner som juridiska personer
vécka talan i1 forfattningsdomstolen nér lagen vél ar antagen.

Men dessutom &r jag lite skeptisk till att vi dverhuvudtaget ska ha en grundlagsfast
maktfordelning mellan stat och kommun. Det &r inte for att jag 4r emot kommunalt sjélvstyre
— jag dr formodligen mer positivt instélld till kommunalt sjdlvstyre én de flesta i det hir
forbundet. Men allt som dr bra behdver inte grundlagsfastas. Ska det vara omojligt for en
demokratisk majoritet att t.ex. besluta om att aterforstatliga grundskolan? Det ar i praktiken
det som blir resultatet av denna punkt. Sa stor krinkning av manniskors grundldggande
rittigheter skulle inte detta utgdra. Det ér klart att om man skulle vilja bita i den harda kulan
och gora om Sverige till en federation sa skulle det vara mer naturligt att betrakta den svenska
staten som en sammanslutning av federala subjekt som har gatt med pa att delegera en del av
sin makt till den federala nivén och dir kompetensférdelningen ddrmed maste regleras i
grundlag (som i USA eller Tyskland) men dér &r vi inte 4n.

Yrkande

Att punkt 19 stryks obonhdrligen och i sin helhet.

Motion 25 Ingen federalism i Sverige
Johan Richter

Kompetensfordelningen mellan kommun och stat &r inte en fraga som det lampar sig att
grundlagsfista. Det behovs inte for att skydda demokratin och dr inte en del av de ménskliga
rittigheterna.

Den optimala fordelningen mellan kommun (inkluderande landstingskommunerna) och stat
av uppgifter och makt kommer variera efter omstindigheterna och flexibilitet 4r darfor bra.
Dessutom ger de internationella erfarenheterna inget stod for tanken att det gér att utforma en
bra och tydlig formulering av maktfordelningen i grundlagen.
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Domstolarna kommer dras in i politiska bedomningar, ndgot som bor undvikas i gorligaste
man.

Yrkande

Att punkt 19 stryks.

Motion 26 Gor Sverige till en republik!
Vilhelm Hanzén, Albert Séderlind

Att liberaler inte tror pa monarki ar ndgot vi alla kdnner till. Detta markerar lufi stycke 21 1

sitt HP. Alla ménniskors lika vérde i kombination med folkval av statschefen dr virden som
inte gér att kasta bort for oss. Vi dr glada for att vi tydligt markerar detta. Vad som dock inte
ar tydligt 1 handlingsprogrammet &r vad som bor ersétta den nuvarande monarkin.

Yrkande

Att till stycke 21 tilldggs: .., Sverige bor darfor bli en republik.

Motion 27  Om monarki, pragmatism och kulturarv...
Joakim Malmberg, Niklas Arvidsson, Saga Rosén, Wictor Elfving, Jan Karlsson, Martin
Aronsson, Niclas Karlsson och Nathalie Udilyak

Monarkin dr en del av ett demokratiskt statskick som pa allvar limnar makten 4t folket. Om
man anklagar monarkin for att vara odemokratisk ar det snarare relevantare att ligga sin kraft
pa att kritisera var representativa demokrati. Vi viljer ju trots allt representanter som ska
representera oss och fora var talan. Om det hade funnits ett vél forankrat stod for att avskaffa
monarkin sa hade detta sedan linge varit gjort.

Diskussionen om att stater med monarki dr odemokratiska faller &ven platt nér man tittar pa
vilka visterldndska stater som har monarki, fyra utav de mest demokratiska staterna i varlden;
Sverige, Danmark, Norge och Spanien. D& kan man ju friga sig, och det gor vi, pa vilket sitt
ar de sdmre fungerande demokratier dn t.ex. Finland, Tyskland och Frankrike?

Den absoluta fordelen med en monark &r att han ar kung (hon &r drottning) 6ver alla. Han ér
kung Over savél skaningar och norrldnningar, socialister som liberala. Han foretrader alla,
oberoende etnicitet, politisk inriktning eller klass, han representerar Sverige.

Monarkin dr dven ett forhallandevis billigt statsskick, ndgot inbitna republikaner glommer
helt att berdra. Monarkin med dess starka folkliga stod dr dven en del av ett kulturarv — vért
att besvara — snarare 4n rasera.

Niér ni resonerar over den hdr motionen ber vi er att tainka pragmatiskt. Det handlar inte om att
vara socialliberal, nyliberal, libertarian, liberalkonservativ eller vénsterliberal, det handlar om
att hitta det statsskick som pa bésta sdtt kan fora Sverige in i framtiden. Med monarki far vi
bade en stabil hand som genom sin representation kan fora oss in i framtiden, men vi far dven
en demokratiskt vald monark som vi vid missndje kan véljas bort av vara foretradare i
riksdagen.
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Yrkande
Att punkt 21 stryks.
Att en ny punkt inférs under rubriken Den svenska demokratin med lydelsen:

“Sverige bor behalla monarkin som en del av statsskicket. Det dr ett vél fungerande
demokratiskt statsskick som ldmnar den verkliga makten till folket.”

Motion 28  Avskaffa 1:a maj som allman helgdag!
Calle Bergstrom

Nér 1:a maj instiftades var tanken att det skulle vara en dag for alla arbetare. Med tiden har
det dock utvecklats till en rent socialistiskt helgdag - detta visar sig tydligt nér
socialdemokrater, vinsterpartister och andra marxister blir enormt upprdrda och ibland dven
tar till handgripligheter mot till exempel moderater eller liberaler som géar ut och demonstrerar
pa “deras dag”.

Att just socialister ska ha en egen hogtidsdag &r principiellt fel. De fir gdrna demonstrera,
men di pa samma villkor som dvriga medborgare. Alternativet, att alla andra politiska grenar
(konservatism, liberalism, etc) far egna helgdagar dr orimligt.

Yrkande

Att Stycket “1:a maj har med tiden utvecklats till en rent socialistisk hogtidsdag dér
arbetare som réknar sig som exempelvis liberaler inte dr vilkomna ute pa gatorna.

Att just socialister ska ha en egen allmén helgdag ar fel, och darfor bor 1:a maj
avskaffas som allmén helgdag” fors in pd lamplig plats i Liberala Ungdomsférbundets
handlingsprogram.

Motion 29  Jamnstéllda personnummer...or something like that..
Daniel Andersson

Idag fér varje medborgare i Sverige ett personnummer, antingen vid fodseln da det sker till
synes slumpartat. Detta gor att man efter de fyra sista mojligen kan utrona kon hos en person
vid fodseln. Tidigare kunde dven tilldelningen pavisa i vilket 14n man var f6dd.

Ar man dock invandrad eller flykting till Sverige s4 sker inte tilldelningen med lika stor
slump. Alla dessa personnummers fyra sista ges siffran 9.

Dels sa dr den nummerire tilldelningen av kon vid fodseln inte av nddvéndighet samma kon
en individ har eller identifierar sig med resten av livet och dels s& bor man inte via
personnummret kunna ha mdjligheten att gora skillnad pa de som ar fodda i sverige eller inte,
en medborgare dr en medborgare.

Yrkande

Att foljande stycke fors in med ldmplig placering i det nya handlingsprogrammet:
“Tilldelning av personnummer till medborgare i Sverige skall ske helt randomiserat, utan
innom sig sparbara faktorer till exempelvis kon eller ursprung.”

! H#
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Motion 30  Partistdd och antal mandat ska sta i relation till valdeltagandet!
Bjérn Brdndewall

Att rosta blankt, eller inte rosta alls, dr ocksa ett stillningstagande; att man inte har fortroende
for de etablerade partiernas arbete, eller att man rent av inte vill ha s& ménga politiker som
lagger sig i véra liv. I en demokrati ska folkets viljeyttringar sjélvklart respekteras.

Idag har vi 349 platser i riksdagen. Men om t ex bara 50% av de rostberittigande rdstar i detta
val, s innebir det ju att bara varannan véljare vill sdtta nagon i en riksdagsstol for att
representera dem. En sédan riksdag dtnjuter inte folkets fortroende lika mycket. Ddrmed
borde dven riksdagsplatserna, och den gemensamma potten for partistdd, i en sddan situation
minskas med ungefar hélften. Férhoppningsvis leder farre ledaméter dven till att de 6verlag
inte hinner detaljstyra lika mycket 6ver vara liv.

Jag sdger inte att just 349 riksdagsplatser dr det optimala talet vid just 100% valdeltagande.
Det kan en grundlagsutredning fa grunna pa. Men principen borde vara att farre roster innebér
farre politiker och férre skattekronor i partistdd. Denna principer bor sjdlvklart inte bara gélla
i riksdagen, utan i alla forsamlingar i Sverige som viljs 1 allmdnna val.

Yrkande

Att en ny punkt fors in under “Den svenska demokratin” med lydelsen: “Storleken
pa partistod och antalet valbara platser i folkvalda forsamlingar ska sté i relation till folkets
valdeltagande. Pa sa vis kan soffliggare och blankrostare sitta verklig press pd partierna att
vitalisera demokratin och leverera politik som tilltalar, istdllet for att alla sldss om samma
klick mittenvéljare.”

Motion 31  Résta meral
Filip Wiistberg, Bertil Wassén, Ludvig Berke, Ellinor Holmberg, Sebastian Bjarnegard,
Andreas Froby

Var fjarde ar dger riksdags, kommun och landstingsval rum. Manga dr det som dr
forstagangsviljare men alla som fyller arton samma ar som rostéret har inte rétt att rosta.
Detta finner vi vildigt miarkligt och det dr ndgot som vi borde éndra pa. Varat mal ér
sjalvklart, vi vill att alla som fyller arton samma &r som ett val dger rum ska ha rostrétt i det.
Oavsitt om du fyller arton forsta januari eller sista december.

Yrkande

Att foljande punkt infors under “Den Svenska demokratin”: Om en person ska fylla
arton under samma ar som ett EU-parlamentsval, riksdagsval, kommunval, landstingsval eller
allmédn omrostning dger rum sa ska personen ha rostritt.

Motion 32  Sank aldern for rostratt i Sverige
Katja Lundqvist

Folk diskrimineras vid varje val i Sverige p.g.a av sin alder. I en demokrati ska alla fa vara
med och rdsta, sé ar det inte i Sverige idag. Alla lever i ett samhéille och ingens rost ska vara
vérd mer 4n ndgon annans. Manga tanker att unga inte kan ta ansvar och skulle rosta pd “fel”

! "$



MOTIONER KONGRESSEN 2009

partier. Alla som &r dver 18 &r inte ansvarsfulla och insatta i politik. En demokrati kan inte
hindra folk frén att rosta for att de rostar fel.

Yrkande

Att en ny punkt ldggs in under demokrati ; “I ett demokratiskt samhaélle ska alla ha
rostrétt och det dr ndgot vi strivar efter, vi vill pd en gang infora rostrétt for alla medborgare
over 15ar.”

Motion 33  Skane till Danmark!
Calle Bergstrom

I LUF-sammanhang sa vél som i det civila livet hor man ofta skaningar som beklagar sig over
Sverige. Sverige ar s politiskt korrekt, skatterna ar for hoga och svenskarna &r stela och
trakiga medan Danmark &r sa kontinentalt och avslappnat — ungefér sa kan det lata. Skédningen
ar heller aldrig sen att poéngtera att han eller hon minsann har det ndrmare till K6penhamn én
till Stockholm.

Mitt forslag ar helt enkelt att vi borde striva efter att ombesorja att de skanska patrioternas
langtan till Danmark blir verklighet. Sverige bor helt enkelt erbjuda den danska staten att
kopa Skéne. Vad som dr ett lampligt pris dr svart att sdga s hdr pa rak arm, det &r snarare en
fraga som Anders Borg och 0vriga pa Finansdepartementet kan ta sig an att rdkna ut. Skane
torde dock atminstone vara virt ett par miljarder.

Pengarna som genereras ur denna affar kan med fordel finansiera 6kade anslag till Namnden
for Hemslojdsfragor, Statens Biografbyra eller andra viktiga, samhéllsbarande institutioner.

Yrkande

Att stycket “Liberala Ungdomsforbundet skall aktivt verka for att Skéne avyttras till
Danmark” fors in pd ldmplig plats i Liberala Ungdomsférbundets handlingsprogram.

Motion 34  Ett klargérande
Saga Rosén, Douglas Morth

I punkt 26 under Réttssdkerhet och Integritet s& finner man att oavsett vad man begar for brott
inom Sveriges grinser s kan man inte utvisas som invandrare och flykting. Det later ratt
tokigt, for att vara érlig, och jag tror att det bara begatts ett misstag. Svenska medborgare
oavsett hemland skall aldrig kunna utvisas till sitt fodelseland vid brott, sjdlvklart. Men att
flyktingar och invandrare som inte &r medborgare inte skall kunna utvisas vid grov
kriminalitet 4r ndgot mérkligt. Det dr dock viktigt att podngtera att ett medborgarskap aldrig
kan aterkallas om man en gang fatt det, for att visa pa skiljelinjen jamte mot Folkpartiet som
Oppnat upp for detta. Jag hoppas déarfor att detta klargérande var HP-revideringsgruppens
egentliga tanke da punkten dr skriven som den ir.

Yrkande

Att punkt 26 far foljande lydelse: “Mianniskor ska behandlas lika avsett ursprung.
Det skall inte vara en mojlig pafoljd att utvisa en invandrare eller flykting med svenskt
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medborgarskap for ett brott personen begatt i Sverige, lika lite som det skulle vara mojligt att
avvisa en infodd svensk. Det skall inte heller vara mojligt att aterkalla medborgarskap for
individer som begétt brott. Samma brott ska ge samma straff, oavsett ursprung.

Motion 35 Hedersvaldets orsaker
Saga Rosén

Hedersvaldets orsaker

I dagens HP finns en bra skrivning om att forbéttra sociala myndigheter samt polisens
kunskap i fall som ror hedersproblematiken. Dock talas det inte ndgot om orsakerna till
hedersvaldet. Orsaken till véld i hederns namn bygger framst pa kulturella och religidsa skél
och detta bor framhéllas i handlingsprogrammet.

Yrkande

Att foljande stycke laggs in fore forsta meningen under punkt 27: Religion eller
kultur far aldrig vara en ursikt for att anvidnda vald eller pa annat sétt begrdnsa en persons
livsutrymme.

Motion 36 Sag vad?
Ludvig Berke, Adam Tiwe, Isak Bergdahl, Jakob Nystrém

Okej att LUF dr akademikernas ungdomsforbund men ndgon matta far det anda vara. Att ta
upp kravet pa provningstillstdnd i hovritt kinns lite insndat. Vi tycker jattemycket om LUF:s
juristmaffia, men som sagt, nagon matta far det vara. Trots allt r vi ett ungdomsférbund.

Yrkande

Att punkt 30 tas bort.

Motion 37  Mycket DNA blir det
Saga Rosén

Punkt 32 och 33 behandlar bdda DNA och hanteringen av vid brottsutredning. Kidnns onddigt
att ha tva punkter och kanske ar det lika bra att sla ihop dessa?

Yrkande

Att punkt 32 éndras till: Buggning och allomfattande DNA-register dr stora hot mot
den personliga integriteten och ska darfor inte vara tillatna. Dock skall pd samma sitt som
polisen far samla in fingeravtryck i sitt arbete anvinda DNA i polisens arbete.

Att punkt 33 stryks i sin helhet.

Motion 38  Nej till massavlyssning men tyst OK till buggning
Bjérn Brdndewall
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Hur mycket jag dn gillar att forsvara personlig integritet sé tror jag nog att buggning av
enskilda personer fyller en relevant funktion i polisens brottsbekdmpningsarbete. Att polisen
maste kunna visa pa skéliga misstankar om grova brott innan de far borja bugga ar forstas ett
sjalvklart motkrav, och sa ér det ju idag.

Diremot ska vi definitivt markera mot FRA-lagen och dess hemska sliktingar som sténdigt
blir fler!

Yrkande
Att punkt 32:s inledande ord “Buggning och” stryks.
Att punkt 32 istillet inleds med “Massavlyssning och”.

Motion 39  Vdlkomna in i 2000-talet
Ludvig Berke, Adam Tiwe, Isak Bergdahl, Jakob Nystrém

Att DNA anvénds i brottsutredningar &r inte direkt en kontroversiell fraga, det ter sig en
smula markligt att vi sldr fast att det 4r ok att anvdnda metoder som redan anvénds och som
det dessutom inte finns nagon storre kontrovers kring. Restriktioner om hur DNA ska
anvindas tas redan upp i1 punkt 32, men att ha kvar punkt 33 for att klargdra vad som faktiskt
far géras med DNA kénns inte helt up to date.

Yrkande

Att punkt 33 tas bort.

Motion 40  Civil olydnad mot andra an staten
Isak Bergdahl

Det &r inte mojligt att tala om en rétt till civil olydnad - i sjélva verket innebér den 1 sig att en
rittighet forbitrads dven om syftet atminstone for den utdvande ar ett moraliskt legitimt
sadant. Aven om det #r problematiskt med civil olydnad kan det And4 aldrig péstas att det vid
varje tillfélle ar fel. Luf bor under alla omstandigheter behélla sitt stod for att ménniskor pé
fredligt sitt gor uppror mot oréttvisor och dérefter tar ansvar for sina eventuella lagbrott.

Diremot dr det inkonsekvent att kriva att civil olydnad enbart ska kunna riktas mot staten, nar
vi pa s& manga andra stéllen vill ta bort staten fran utforarrollen. Civil olydnad kan vara
motiverad vid réttighetskrdnkningar oavsett vem som genomfor krankningen.

Yrkande

Att stycke 35, sista meningen tas bort.

Motion 41  Ohejdad offentlighet
Patrick Krassén
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Den svenska offentlighetsprincipen ér unik i sin omfattning och ses ofta som nagot gott och
onskvirt. Och det dr helt rétt att medborgarna ska ha insyn 1 statens och myndigheternas
arbete. Att detta respekteras av statens tjansteméin minskar risken for korruption och dkar
legitimiteten i statens maktutdvning.

Men det finns ocksé en baksida av offentlighetsprincipen. En stor del av all den information
staten samlar in om medborgarna — géllande deras inkomster och férmdgenheter, civilstand,
adress, sjukdomar, foretagande, kontakter med rittsvisendet m.m. — finns genom
offentlighetsprincipen tillgénglig for alla medborgare. Detta har lett till att personliga
uppgifter, dven kinsliga sddana, dr létta for vem som helst att ta reda pa — och det finns fa
mdjligheter att bli undantagen frén detta. Denna okontrollerade spridning av uppgifter kan litt
hamna i fel hiander. Beténk bara hur l4tt det ar att ta reda pa andra personers fullstindiga
personnummer — och betéink sedan i hur manga sammanhang vi anvinder personnumret for
att identifiera oss och hantera kontakter med myndigheter och foretag.

Denna “lillebrorsdvervakning” &r ytterst problematisk ur ett integritetsperspektiv. Den princip
om insyn i den offentliga forvaltningen som har l&ng tradition i Sverige var fran borjan tankt
som ett verktyg for medborgarna att hélla koll pa makten, inte pa varandra. Med
digitaliseringen av manga register och automatiseringen av uppgiftsbehandlingen har det
blivit dn svarare att kontrollera att personuppgifter som finns hos det offentliga inte
missbrukas. Personuppgiftslagen (PUL) &r timligen tandl6s och fa instanser respekterar den
fullt ut.

Av dessa skil dr det relevant att nyansera var syn pa offentlighetsprincipen, med hénsyn till
den personliga integriteten.

Yrkande

Att andra meningen i stycke 32 fér lydelsen: “Samtidigt som medborgarnas insyn i
den offentliga forvaltningen ska vérnas och sekretess endast anvindas undantagsvis bor
offentlighetsprincipen inte kunna utnyttjas for att sprida kénsliga uppgifter om méanniskor.”

Att andra meningen i stycke 39 far lydelsen: “Medborgarnas insyn i arbetet i EU:s
institutioner bor forbéttras, for att oka dppenheten och legitimiteten i unionen.”

Motion 42 Dodsstraff = mord
Albert Soderlind

Det kanske kan tyckas onddigt att ha en punkt om dddsstraff med i handlingsprogrammet nér
vi lever 1 Sverige som inte har haft det sedan i borjan av forra seklet. Men i manga lénder i
vérlden anvénds fortfarande dodsstraffet som pafoljd, och liberala ungdomsférbundet bor ta
en klar och tydlig stdllning emot dodsstraffet i alla dess former, eftersom det &r en oménsklig
och ytterst riattsosdker pafoljd.

Yrkande

Att en ny punkt ldggs in under avdelning “rattspolitik” som lyder enligt foljande:
“Dodsstraff dr en rittsosdker och ytterst inhuman pafoljd, och Sverige bor aktivt arbeta for
dodsstraffets avskaffande vérlden over”.
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Motion 43  Foraldrakompetens har inget med kon att gora
Feministiska ndmnden (Caroline Lundstrém)

Mer dn varannat dktenskap 1 Sverige slutar i dag i skilsmissa, i manga dktenskap finns
dessutom gemensamma barn som efter separationen ska leva med en eller bada fordldrarna.
Andelen vérdnadstvister som 16ses i domstol har 6kat med 35 procent pa fyra ar.
Undersokningar gjorda vid Lunds universitet visar att min ofta kinner sig diskrimerade i
vérdnadsutredningar. Gamla fordomar om kvinnans overldgsenhet som fordlder lever kvar
och péaverkar beddomningen om vem som ska ha vérdnad och till hur stor del den andra
fordldern ska fa triaffa barnet. En annan orsak dr att de familjejurister och socionomer som gor
vérdnadsutredningar ofta dr kvinnor. Ménga pappor vittnar om ett misstinkliggérande och en
omvénd bevisborda dir mén tvingas bevisa att de inte ar daliga foréldrar. Lite tyder dessutom
pa att domstolar ar bast skickade att 10sa tvister om hur vardnaden ska delas.

Yrkande

Att foljande stycke laggs till efter punkt 36 som ny punkt: Fordelning av vardnad
ska alltid utgé frdn barnens bésta. Fordldrakompetens har inget med kon att gora och ingen
ska ha en fordel av sin konstillhdrighet vid fordelning av vardnad. Det ér efterstravansvirt att
den grupp som arbetar med en virdnadsutredning inte dr enkonad.

Motion 44  Nytt avsnitt: Integritet
David Ekstrand, Jonas Arvidsson, Karl Axelsson, Jocke Larsson (LUF Uppsala), Patrick
Krasseén, Linda Nordlund (LUF Storstockholm)

Integritetsfragor har under den senaste tiden vuxit fram som ett centralt omrade i den politiska
debatten. Det finns darfor skél att ge dessa fragor ett eget avsnitt samt att helt enkelt sdga mer
om dem dn vad som gors nu. Fragornas principiella vikt och tekniska natur, samt det faktum
att den politiska debatten framétskrider mycket fort och att ménga aktorer har dolda agendor
som gor att vi idag inte vet hur debatten kommer att se ut om ett eller tva ar, gor att det kan
finnas skil att vara ganska detaljerade — som vi har sett har frdgor som ena aret ar rent
hypotetiska vildigt snabbt visat sig vara hogst reella. Detta kréver naturligtvis ocksa att detta
avsnitt uppdateras vid varje HP-kongress for att inte forlora sin aktualitet. Vi foreslar att man
for in dessa punkter som ett vanligt avsnitt i HP och hinvisar ocksa till var motion om ACTA,
dér vi foreslar ett kongressuttalande.

Yrkande

Att avsnittet “Rattssdkerhet och integritet” byter namn till “Réttssakerhet”.
Att ett nytt avsnitt infors efter “Raéttssédkerhet” med titeln “Integritet”.

Att punkter 31-34 och 36 placeras Gverst i detta nya avsnitt.

Att foljande mening laggs till i slutet pa punkt 34: “Dérfor bor FRA-lagen
avskaffas.”

Att foljande punkter laggs till efter 36:
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37. IPRED-lagen medfor att rittsskipningen, utifrdn selektiva grunder, ldggs pa privata
aktorer. Detta riskerar att urholka bade réttssdkerheten och principen om att den anklagade
ska betraktas som oskyldig tills motsatsen bevisats. Lagen bor darfor avskaffas.

38. I ett liberalt samhélle kan det aldrig vara acceptabelt att staten vet vem du talar med,
ringer till och skriver brev till. Datalagringsdirektivet bor darfor avskaffas.

39. Att ta del av information kan aldrig vara forbjudet i ett liberalt samhalle. Att
staten blockerar tillgangen till internet eller till enskilda hemsidor ar darfor alltid
oacceptabelt.

40. Nér forslag forts fram som kraftigt krénker medborgarnas integritet har det visat sig att
vara grundlagar endast kan ge oss begriansat skydd. Medborgarnas integritet maste fa ett
starkare skydd i grundlagen &n idag genom att vissa grundlaggande réttigheter till den egna
kroppen och ens egen autonomi ges ett absolut grundlagsfast skydd.”

Motion 45  Rattspolitik
Eric Wahlberg

Handlingsprogrammet 4r idag nagot rorigt gidllande vad LUF tycker om réttspolitiken. Vi bor
ha ett avsnitt for Réttspolitik och inte flera. Var man én léser i HP s& kan man ldsa om vad vi
tycker att man ska &ndra inom réttsvisendet. En omstrukturering ar av behov!

Yrkande
Att ett nytt avsnitt ldggs in i HP med rubriken Rattspolitik
Att samtliga punkter rorande rattspolitik flyttas till det nya Rattspolitiska avsnittet

Motion 46  Stoppa omskarelse av omyndiga pojkar
Saga Rosén, Nanette Royter, Rebecca Bakzst, Niklas Knieling, Bjorn Rask

Omskarelse av pojkar innebdr en stor krinkning av integriteten. En del av barnets kropp skérs
bort pa grund av fordldrarnas religion. Det innebér att dess kropp ér fordndrar {or alltid utan
att barnet sjilv haft det minsta mdjlighet att paverka, dr det vad vi liberaler kallar frihet?

Om ingreppet utgor en religids ceremoni klassificerar man ett barn, rent fysiskt, som
tillhoérande en religion, vilket vi ser som mycket problematiskt. Att de unga pojkarna ej har
forstaelse i eventuella konsekvenser av fordldrarnas beslut innebér dven det stora problem.

Professor emeritus i internationell barnhilsovard Yngve Hofvander har tidigare skrivit om
just omskérelse péd pojkar. Han framhaller att riskerna ar l&ngt ifrdn borta bara for att en lékare
utfor greppet. Flera fall, &ven i Sverige, har intrdffat da barnen skadas eller till och med dér,
trots lakaringrepp.

Vi kan inte heller anviinda argumentet, att det &r sikrare och barnen inte skadas eftersom en
lakare gor det, av andra skdl. Gor man det 1dter man de som later sina barn omskéras vinna.
Vi madste visa att vi inte tycker att ett saddant ingrepp pa integriteten och valfriheten ér oke;.
Darfor ska vi siga ifrén.
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Avslutningsvis vill vi citera barnkirurgen Peder Drott som pa Svd:s Brannpunkt skrev
foljande 2007: Ratten till omskérelse kan bara vara individens ritt, nagon kollektiv stympning
utifran andras 6nskemal &r inte etiskt forsvarbart.

Vi kan inte annat dn hélla med.
Yrkande

Att foljande skrivs in under Makt — réttsékerhet och integritet: “Att Omskarelse
av barn av religiosa skil inkréktar pa deras integritet och sjdlvbestimmande. Omskirelse
medfora omfattande skador och bor darfor ej vara tillétet. Dock bor det givetvis vara tillatet
dé en myndig person sjilv fattat beslutet att fa en omskérelse samt pa omyndiga av
medicinska skél.”

Motion 47  Sankt straffmyndighetsaldern
Joakim Runnsjo Bjorn Blom Joakim Hdrdner Johan Vesterling

Straffmyndighetséldern bor sinkas till 12 ar for att pa s sétt tydligare signalera att brott &r fel
och att man ska ta ansvar for sina handlingar. Argument for en sdnkning presenteras bra i
motion 2003/4:Ju377 och den kommer dérfor att utgora grunden for var motion. D4 siffrorna
inte 4r helt farska har dessa kompletterats med nyare siffror fran Brottsforebyggande radet.

Under 2005 misstianktes ca 9400 barn for inblandning i brott, saledes skulle ungefér var 10
brottsmisstdankt vara under 15 ar. Dessa siffror pekar inte pd hur ménga som sedan blev
domda for brott, men sddan statistik gar inte att jimfora med personer under 15 ar da dessa
inte syns 1 den statistiken och ddr med kan morkertalet vara stort.

Avgorande for vilken alder som &r 1dmplig som straffmyndighetsélder dr ocksa vid vilken
tidpunkt som ungdomar i allménhet kdnner till, och kan forstd konsekvenserna av, lagens
granser. For unga lagbrytare dr de vanligaste brotten snatteri, misshandel, skadegdrelse och
olaga hot, och for de flesta personerna mellan 12 och 15 &r dr det klart att det inte &r lagligt att
bega dylika saker. Dar med finns den efterfragade medvetenheten. Ytterligare ett argument pa
denna linje &r att just denna medvetenhet innebér en mojlighet att anvéinda sig av grénsen for
att slippa undan, bade i gingform dir de under 15 &r tar skulde och enskilt.

Effekterna av en sdnkt straffmyndighetsdlder far positivia effekter for bade det faktum att
unga lagovertridare fir en snabb reaktion pa sitt brott och dar med 6ker chanserna att hinna
bryta beteendet. Vidare stérks brottsoffrets mojligheter till uppréttelse och ersdttning, dé det
saknas lagfort brott att kridva ersittning pa.

Som motionédren i den anvinda motinen papekar handlar det “givetvis inte om att tretton- eller
fjortonaringar skall kastas i fangelse, men om att de inom ramen for en lagforing skall ta
ansvar for en brottslig garning. Lagforingen, med polisforhor, rattegang, konfrontation med
aklagare och malsdgande, torde ha en stark, preventiv effekt”.

Motionen hittas pa:
http://www.riksdagen.se/Webbnav/index.aspx?nid=410&typ=mot&rm=2003/04&bet=Ju377

Brottsforebyggande radets rapport hittas pa:
http://www.bra.se/extra/measurepoint/?module_instance=4&name=Barn%20som%20beg%E
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5r%20brott.pdf&url=/dynamaster/file_archive/070627/4afd2bd1762b61{f7bf0e01c64bdf7fal/
barn%255fbrott%255flgupplst.pdf,

Yrkande

Att ny punkt 25 laggs till med lydelsen “Straffmyndighetsaldern bor sénkas till 12
ar for att tydligt tidigt markera konsekvenserna av lagovertridelse.”

Motion 48  Oserids formulering - out of here!
Douglas Martinsson

“Monarkin &r ett motbjudande inslag i det svenska samhillet som inte &r kompatibelt med
demokratiska virderingar”, 10 vs “Monarkin &r en motbjudande kvarleva fran den tid da
Sverige var en diktatur”, 0.

Okej, 14t oss formulera om punkten...
Yrkande

Att forsta meningen i punkt 24 stryks och ersdtts med: “Monarkin ér ett
motbjudande inslag i det svenska samhéllet som inte dr kompatibelt med demokratiska
vérderingar”.

Motion 49  Mer fri rérlighet an for tva ar sedan!
Frida Johansson Metso

Handlingsprogrammet innehéller bara en vision om fri invandring, inte en genomsyrande
politik. Sé kan vi forstds inte ha det!

Yrkande

Att lagga till “fri rorlighet” efter “demokrati” i sista meningen i punkt 38.

Motion 50 Demokratisera EU
Christoffer Fagerberg

EU ér ett otroligt effektivt verktyg for att f lander som vill gd med att bli béttre pa att
forbattra deras demokratier och oka respekten for minskliga réttigheter. Betet dr att locka
med medlemsskap i unionen. Problemet dr att pressen pa ldnderna att respektera dessa
reformer forsvinner sa fort de &r medlemmar. Vi ser idag att médnniskors réttigheter krénks 1
Europa. Romernas situation for att bara ta ett exempel. For att se till att pressen finns kvar
dven efter medlemsskapet borde ldnder som inte lever upp till Képenhamnskriterierna, ska
kunna bestraffas med minskat antal roster i ministerrddet. Granskningen ska skotas av
parlamentet.

Punkt 39 talar om att EU maéste effektiviseras och demokratiseras. Dock fors endast ett forslag
fram pa hur vi borde gora detta, genom offentlighetsprincipen. Mitt forslag pa hur man kan
vérna ménskliga réttigheter inom unionen passar bra in i denna punkt.
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Yrkande

Att i slutet av punkt 39 laggs till foljande text: For att ytterligare demokratisera
unionen och 6ka skyddet av ménskliga réttigheter ska medlemslidnder som inte lever upp till
kdpenhamnskriterierna kunna bestraffas genom att de fir férre antal roster 1 ministerradet.

Motion 51 Demokratikrav i EU
Jakob Nystrom

For att EU ska kunna fortsétta utvecklas i rétt riktning ar det viktigt att hdga krav dven i
fortséttningen stills pa ldnder som vill bli medlemmar. Men en lika viktig del i att bibehélla
ett gott rykte &r att lika harda krav stélls pa existerande medlemmar. Utvecklingen i Italien
den senaste tiden, dédr totalitdra och rasistiska tendenser visat sig, ir ett tecken pa att den inre
kontrollen inte fungerar. Andra EU-lédnder, parlamentet och kommissionen har inte reagerat
kraftfullt nog. Att vissa ldnder inte héller skuld- och inflationsmélen &r andra, liknande
problem.

For att EU ska kunna bibehalla och béttra pa sitt anseende i framtiden kravs att hirda och
tydliga krav stills pd medlemslédnderna. Annars riskerar det att leda till splittringar och en
forsvagning av unionen.

Yrkande

Att stycke 41 far lydelsen: Den avgdrande makten ska ligga hos ett parlament
bestdende av tva kamrar. Den fOrsta ska representera de enskilda staterna och den andra
kammaren ska vara

direktvald av den europeiska befolkningen i sin helhet. Forsta kammaren ersétter dagens
ministerrad och ska ha vetoritt vad betrdffar utvidgning av unionens ansvar. Den
verkstédllande makten utdvas av en parlamentariskt ansvarig regering som ersétter dagens
kommission. Den europeiska federationen fir dock aldrig ses som ett definitivt slutmal,
snarare som ett medel for att leda utvecklingen mot ett &n mer globalt samarbete. EU ska sta
oppet for alla stater som uppfyller kraven pa demokrati och minskliga rittigheter. Aven efter
att ett land blivit medlem i EU ska harda krav stillas pa att minskliga réttigheter repekteras
och ekonomiska regler efterlevs. Medlemsldanderna, parlamentet och kommission ska agera
resolut mot EU-ldnder som bryter mot dessa regler, annars riskerar EU att forsvagas inifran.

Motion 52  Politik framfoér form
Frida Johansson Metso

Jag ér ett stort fan av bade punkt 40 och 41 men tycker att sakpolitiken bor gd fore formen.
(Om &n att formen ocksé ar politik.)

Yrkande

Att punkt 42 (och eventuella tillkommande politiska punkter rérande EU) ska
placeras fore punkt 40 och 41.
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Motion 53  Varfér gillar vi euron nu igen?
Bjérn Brdndewall

Punkt 42 saknar motivering.
Yrkande

Att FS formulerar en liberal motivering till varfor euron dr sé bra och lagger denna
till punkt 42. Ett alternativ kan vara: “Olika valutor fungerar som handelshinder, vilket
begrinsar ménniskors frihet. Okad och integrerad handel #r diremot en garant for fred. Man
startar inte krig mot ett land vars valutakurs dr knuten till ens egen.”

Motion 54  Bort med EU:s regionalstéd
David Ekstrand, Jonas Arvidsson, Karl Axelsson (LUF Uppsala)

Om EU ska édgna sig at verkligt europeiska och gemensamma uppgifter, varfor ska EU da
dgna sig at regionalstdd, som ju huvudsakligen bestar av en massa pengarullning i
solidaritetens namn? Varfor ska inte EU:s medlemsldander kunna ge sina egna regionalstdd om
de s& onskar? Behovet av stod dr ju knappast s& omfattande att det 6vergér de egna
medlemslédndernas betalningsformaga. Visserligen ar det viktigt med internationell solidaritet
mellan ldnder, men den kan skdtas genom den ordinarie bistdndspolitiken i den mén det
foreligger ett behov av transfereringar mellan EU-ldnder. Om jordbrukspolitiken ar ett
planekonomiskt missfoster dr regionalpolitiken inte langt ifrén.

Yrkande

Att en ny punkt fors in efter 42: “EU:s regionalstdd bestdr av en gigantisk
pengarullning till liten nytta och bor dérfor avskaftfas.”

Motion 55  Bryssel till neutral zon och huvudstad
EU-ndmnden

Vi liberaler vill ha europeisk federation, ett steg pd végen till detta federala Europa ir att sig
till att dagens EU fir huvudstad, som bara &r EU:s. Darfor borde vi gora Bryssel till en neutral
zon som styrs direkt under EU och da Bryssel gors till huvudstad. Vilket gor att det kommer
bli mycket léttare att dntligen stinga ner parlamentets bygganden i Strasbourg.

Yrkande

Att en ny punkt laggs till under avnittet “Europeiska Unionen” som lyder “Ett steg
pa vigen till ett federalt Europa ir att gora Bryssel till en neutral zon, direktstyrt under EU
och som &r Unionens huvudstad.”

Motion 56  Euron
Andreas Froby, Per Pettersson, Matilda Sundquist Boox

Vi, LUF och Folkpartiet, dr helt for att Sverige infor den europeiska valutan. P4 grund av
folkomrostningsresultatet frdn 2003 s& kan Sverige dock inte infora valutan, férrdn en ny

! #$
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folkomrostning har genomforts. Som det ser ut nu ska vi vara glada ifall den sker innan 2014,
trots att opinionen nu borjar bli mer positiv. Regioner, lan och kommuner behdver dock inte
vinta om en majoritet av befolkningen just dér vill ha Euron. Dessa dessa regioner bor ges
chansen att infoéra Euron som parallellvaluta redan nu.

Yrkande

Att en ny punkt efter punkt 42 under “Europeiska Unionen” som lyder “ Flera
regioner och kommuner hade i EMU-omrdstningen 2003 en majoritet for att inféra euron som
valuta. Sedan dess har opinionen i hela landet blivit 4n mer positivt till euron. I vintan pa en
ny nationell folkomrostning bor dérfor fler regioner, lan och kommuner uppmuntras att infora
euron som parallellvaluta”.

Motion 57  Flaggan i topp for EU!
Joakim Holmertz

Man hissar flaggan runtom i virlden d& man vill uppmérksamma ndgot extra stort som hdnder
den dagen, alternativt for att hedra minnet av ndgot som hédnt den dagen ett tidigare ar. I
Sverige hissar vi t ex flaggan vid riksdagsval och pé nationaldagen den 6 juni. Den 6
november &r ocksa det en allmén flaggdag, for att hedra minnet av den stupade svenske
diktatorn Gustaf II Adolf. Det r ofattbart att vi har flaggdagar for att hedra minnet av gamla
krigsivrare till diktatorer, men inte for att hedra instiftandet av var tids frimsta fredbevarare,
EU.

Yrkande

Att en ny punkt med lydelsen: “Offentliga institutioners fastigheter sdsom stadshus,
regementen och sjukhus bor flagga med EU-flaggan {or att uppmirksamma Europadagen och
EP-val” laggs till sist under avsnittet “Europeiska unionen”, kapitlet “Var demokrati”.

Att en ny punkt med lydelsen: “Statlig uppmuntran till glorifiering av diktatorer och
fortryckare kan inte accepteras. Gustaf Adolf-dagen skall darfor avforas som allméin
flaggdag.” laggs till efter punkt 21 pé avsnittet “Den svenska demokratin” under kapitlet “Var
demokrati”.

Motion 58  Fri rorlighet, fortsattningen.
Frida Johansson Metso

Handlingsprogrammet innehéller bara en vision om fri invandring, inte en genomsyrande
politik. Sé kan vi forstds inte ha det!

Yrkande

Att efter punkt 39 ldgga till en ny punkt med lydelsen: EU:s grénser ska 6ppnas och
dess fria rorlighet gilla for samtliga invinare i medlemlidnderna. Visumtvéng for inresa i EU
ska helt avskaffas.

I #Y
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Motion 59 Gemensamt pantsystem i EU
EU-ndmnden

Det pantsystem som i Sverige anvinds for att dtervinna ménga dryckesforpackningar &r ett
utmarkt sdtt att ta tillvara resurser och minska energiatgangen vid framstéllning av t ex
aluminium. Dock sé dr det ett problem att systemet dr begrinsat till enbart Sverige. |
synnerhet som s& ménga svenskar handlar dricka i pantbara dryckesforpackningar i t ex
Danmark och Tyskland. I Tyskland finns idag ett pantsystem som liknar det vi anvénder i
Sverige, med den skillnaden att man maste panta sina burkar och flaskor i samma butik som
de ar kopta. I Sverige har man alltsé gatt ett steg langre, da den generella regeln &r att alla
flaskor/burkar som dr kdpta i Sverige gar att panta i alla svenska butiker. Nu tycker vi att det
ar dags att ta ytterligare ett steg och infora att alla flaskor och burkar som &r kopta i EU skall
gé att panta overallt i EU!

Yrkande

Att “EU skall infora ett for medlemslédnderna gemensamt pantsystem. Alla pantbara
burkar och flaskor som dr kdpta ndgonstans i EU skall kunna pantas var som helst i EU.”
infors som nytt stycke efter stycke 42 under avsnittet Europeiska unionen.

Motion 60  Militart samarbete
Christoffer Fagerberg

Det svenska forsvaret utvecklas allt mer mot internationella insatser. Detta bidrar till en
utveckling dér vi mer och mer specialiserar oss pé vissa typer av militdra uppgifter dér véart
forsvar har spetskompetens. Detta medfor ocksé att vi hamnar efter i utvecklingen av vissa
forsvarsgrenar.

For att bade sédkerstdlla Sveriges behov av att ha tillging till alla férsvarsgrenar, men
fortfarande utveckla var spetskompetens for att kunna vara en tillgang vid insatser bor EUs
militidra samarbete 6ka. En gemensam fredsstyrka en bra bdrjan, men récker inte om vi pé
allvar ska kunna dra nytta av att olika l&nder inom unionen kan fokusera sina egna militéra
resurser for att maximera en viss typ av militdr verksamhet.

Dérfor bor EU utarbeta en gemensam strategi for hur unionens militér ska byggas upp och
utbildas.

Detta vore praktiskt mycket fordelaktigt for medlemslidnderna, som da kan fokusera sina
resurser béttre. Hypotetiskt exempel: Sverige skulle kunna fokusera pa att utbilda
ingenjorstrupper, frankrike pd pansartrupper, och sé vidare. For att undvika
kommunikationproblem kan varje land bygga upp organisationen upp till bataljonsniva, for
att ddrefter ha gemensam ledning. Men sddana praktiska detaljer behdver vi inte ta hdnsyn till
i vart HP. Detta tangerar ocksd den nagot radikala tanken att alla ldnder inte behover alla
vapenslag.

Jag hoppas ddrmed att kongressen stiller sig bakom att vi utarbetar en gemensam strategi for
utbildandet av soldater i Europa.

Yrkande
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Att en ny punkt under avsnittet EU skapas med foljande lydelse: EU bor utarbeta en
gemensam strategi for uppbyggandet och utbildandet av unionens militir. Detta {or att
medlemslédnderna ska kunna fokusera sina militéra resurser till sina repsektiva spetsomraden.
Dessutom skulle detta kunna frigora resurser for internationella insatser, resurser som idag
laggs pa utbildning.

Motion 61  Utnyttja EU i kampen for miljon!
EU-ndmnden

Motivering

Miljoproblem ér ofta problem som drabbar stora omraden och ett stort antal manniskor, och
som aldrig tar ndgon hansyn till nationsgrinser. EU utgdr en ypperlig plattform for att bedriva
miljopolitik, och har mdjlighet att gora verklig skillnad pa omradet. Med hénsyn till
subsidiaritetsprincipen bor EU darfor alédggas att ansvara for storre del av den europeiska
miljopolitiken.

Yrkande

Att stycke tva av ovanstiende motivering infors som nytt stycke efter nuvarande
stycke 42 under avsnittet Europeiska unionen.

Motion 62  Fri rorlighet innebar gemensam flyktingpolitik
Frida Johansson Metso

Vi gillar den fria rorligheten inom EU men vet att den negativa, ofrivilliga rorligheten ar
mycket begrinsad. Det stora projektet med ett gemensamt mottagande i EU fordndrar en stor
del av unionens politik nir asyl- och ddrmed gransfragorna blir overstatliga. Detta kommer
vara en vasentlig del av EU:s politik de kommande fem &ren, speciellt eftersom det planerade
Stockholmsprogrammet, fortsittningen pa Haag, ska antas under svenskt ordférandeskap. I
den nya punkten foreslds att LUF tar avstand fran provningar i s k tredje sdkra ldnder, ett
exempel ddr dr hur Italien for ett par ar sedan slot avtal med att landets asylansokningar delvis
skulle avgoras 1 Libyen. (Ett land som inte skrivit under ndgon flyktingkonvention eller ger
ndgra garantier for réttssdkerhet). Den réttssdkra provningen skall goras dér vi kan ta ansvar
for den, EU ska inte kunna 1&dmpa dver provningen pa andra nir det dr hér tryggheten finns.
Stycket innehéller ocksé ett antal system for att garantera sikerheten for den som inte &r hér
och kan hoja sin rost: Uppfoljning av utvisningar, kontroll av hur gransbevakningen sker och
en central overklagansmdjlighet. Dessutom foreslér stycket att den enda lagliga vigen in i EU
— kvotsystemet — ska utvidgas rejélt. Idag &dr det enbart sex av EU:s 27 ldnder som tar emot
kvotflyktingar. Dublinférordningen som stéller till s& mycket problem och splittrar s ménga
familjer revideras. Avslutningsvis podngterar stycket att Sverigedemokraternas argument om
att stotta fler 1 flyktinglager hellre @n fa i Sverige, inte ar rimligt — flyktingar har olika skél att
fly, och de flesta har en personlig forfoljelse och dirmed inte lager att sdka skydd i. EU-
politik hor dessutom hemma i EU-avsnittet, sd om yrkandet bifalls kan stycke 59, som da
finns till viss del finns hir, strykas.

Yrkande
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Att en ny punkt efter punkt 39: EU ska ha en gemensam, generos flyktingpolitik
utifran en gemensam och modern flyktingdefinition. Dublinférordningen ska foréndras sa att
en person enbart kan provas i ett land, men till skillnad frdn Dublin idag bor den asylsdkande
sjélv fa vilja i vilket land. Asylsokande ska kunna 6verklaga sina beslut i EG-domstolen,
vilket ocksd innebér en europeisk version av FN:s internationella tortyrkommitté. EU-
landerna ska ocksé folja upp utvisningar fran EU med ett stickprovsystem och utreda dodsfall
bland asyls6kande pa grinsen till EU. Samtliga ldnder i EU ska ta emot kvotflyktingar.
Unionen ska inte anvinda sig av provningar i s k tredje sidkra ldnder. Stod till flyktingléger
aldrig ersitta mojligheten till asyl i EU.

Att punkt 59 stryks.

Motion 63 Mer om EU, mindre om handel
David Ekstrand, Jonas Arvidsson, Karl Axelsson (LUF Uppsala)

Idag finns punkterna 56 och 57 om CAP och EU:s transportsubventioner under avsnittet om
fri handel. Eftersom de handlar om vad EU bor gora och inte gora bor de flyttas till avsnittet
om EU. Det kéinns mer logiskt att stota pa inte minst LUF:s asikter om CAP under EU.

Yrkande

Att flytta punkt 56 och 57 till efter punkt 42.

Motion 64 Punkt 56 och 57 handlar val om EU?
EU-ndmnden

Punkt 56 och 57 dr uppenbart direkt kopplade till EU och bor dirfor sta under EU-avsnittet.
Yrkande

Att punkt 56 och 57 flyttas till EU-avsnittet och blir ny punkt 42 respektive 43.

Motion 65 Vad har 37:an med EU att géra?
EU-ndmnden

Varfor ska en punkt om generellt internationellt samarbete ligga under kapitlet “Var
demokrati” och avsnittet “Europeiska Unionen” d& EU for det forsta ar mer inrikespolitik dn
utrikespolitik s& borde punkt om att vi dr for generellt internationellt samarbete och ser det
som en nddvéndighet i denna globaliserade virld ligga under kapitlet “Internationellt”.

Yrkande

Att punkt 37 flyttas till kapitlet “Internationellt” under avsnitt “Demokrati i virlden”
och dir blir den forsta punkten.
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Internationellt

Motion 66  Hur demokratiskt ar det?!
Majed Safaee

Punkt 45 1 det reviderade handlingsprogrammet dr sé sjukt inkonsekvent och galet att den
genast borde omformuleras. Punkten konstaterar foljande,

FN bildades for att garantera fred och sékerhet i virlden men har inte klarat detta uppdrag.
Tvirtom anviands FN ofta som ett politiskt verktyg for diktaturer. Sedan grundandet har FN
anda fyllt en viktig funktion genom att reglera och underlétta relationerna mellan vérldens
lander samt forenkla humanitéra insatser. FN:s beslutsprocesser maste bli mer demokratiska
och préglas av 6ppenhet, insyn och effektivitet. Icke-demokratiska stater ska inte {4 leda
kommittéer och organ inom FN.

Galenskap 1,

Forst anklagar HP, FN for att den inte lyckats garantera fred och sékerhet i virlden. Man kan
knappast skylla detta pd FN. Visserligen &r en organisation med stora utrymmen for reformer
och forandringar men likt alla andra organisationer sa dr FN det man gor det till. I de omraden
dér FN har haft och fatt ett tydligt mandat att upprétthalla fred och sékerhet har den skott detta
arbete bra.

Galenskap 2,

HP anklagar FN f0r att vara ett verktyg for diktaturer men i nésta mening konstaterar HP att
FN fyllt en viktig funktion genom att reglera och underlitta relationerna mellan vérldens
lander och forenklat humanitéra insatser. Det dr 4nda ganska bra gjort av ett ondskans
verktyg.

Galenskap 3,

I den sista delen gor HP ett forsok att ldra ut hur demokratiska processer fungerar. Dér
konstaterar HP att FN maste bli mer demokratiskt och att detta gors bést i att forhindra en del
lander ifran att stdlla upp i val till kommittéer och organ.

Yrkande

Att punkt 45 borde fa foljande lydelse:”FN har allt sedan grundandet fyllt en viktig
funktion i att reglera och underlétta relationerna mellan vérldens ldnder och forenkla
humanitira insatser. Men FN maéste reformeras, dess beslutsprocesser blir mer demokratiska
och priglas av storre 6ppenhet, insyn och effektivitet.”

Motion 67  Fel forum fér enskilda fragor
LUF Gavleborg

Handlingsprogrammet ska i vr mening inte ta stdllning i enskilda utrikespolitiska fragor. I
dagens HP tar LUF stéllning for en demokratisk 16sning av Israel/Palestina-konfilkten.
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Sjalvklart ska vi sta upp for och stodja demokratiska krafter varlden 6ver och bekdmpa
extremism och fortryck. Detta fastslas tydligt i andra delar av HP.

Just denna fraga ar en stor symbolfridga for manniskor av skiftande ideologisk farg. Men
fragor av denna sort ska hellre lyftas via kampanjer och debatt, inte vara en del av HP. Det
finns manga problem i vérlden som fortjénar att uppméarksammas mer, men det ar orimligt att
alla problem tas med i LUF:s HP. Genom ett nimna en specifik konflikt gors implicit denna
konflikt viktigare dn andra, och det forminskar andra konflikter och problem.

Vi dr inte emot asikterna i som framfors i den berérda punkten. Daremot tycker vi att HP ér
fel forum for att gora dylika stdllningstaganden.

Yrkande

Att stycke 46 stryks ur handlingsprogrammet.

Motion 68 Inga enskilda konflikter i HP
Patrick Krassén

Luf har traditionellt tagit stdllning till pdgaende konflikter i eller mellan enskilda lander
genom stéllningstaganden, inte genom att skriva in punkter om det i handlingsprogrammet.
Det &r en bra princip och det dr onddigt att bryta mot den s& som har gjorts i och med stycke
46. Om vi ska ha med Israel/Palestina i handlingsprogrammet, varfor inte Kurdistan? Eller
Kuba, Vitryssland, Tibet, Nordirland, osv.? Det vore orimligt att ta upp alla — forvisso viktiga
— konflikter i handlingsprogrammet. HP bor héllas brett och principiellt, inte partikulért.

Yrkande

Att stycke 46 stryks.

Motion 69  Proportionalitet
Johan Richter

Vi tar helt riktigt stdllning for Israels rétt till sjdlvforsvar i programmet. Vi bor dirfor ocksa
klargdra att vi stoder palestiniernas rétt till motstdnd mot ockupationen samt klargora att vald
inte dr losningen pa konflikten.

En situation dér Israel styr 6ver miljoner médnniskor som saknar inflytande 6ver den forda
politiken dr oacceptabel, speciellt som deras ménskliga rittigheter systematiskt krinks av
ockupationsmakten.

Yrkande

Att foljande laggs till sist i punkt 46: “Israel har emellertid ingen rétt att ockupera
palestinska omréden i onddan eller bygga boséttningar pa dem. Mot det har palestinierna en
rétt till sjélvforsvar. Samtidigt maste for att det ska bli fred bada sidor inse att det &r viktigare
det blir fred @n att man far ratt.”
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Motion 70  Proportionerligt med vitt fosfor?
Stefan Hansen och Mikael Sivermo

Efter Israels grymma och oménskliga behandlig av civilbefolkningen i gasa kan vi inte ldngre
sdga att vi virnar om Israels ritt att proportionerligt forsvara sig mot yttre savil som inre
fiender. Detta da deras brott mot internationella konventioner &r allt annat dn proportionerliga
och varken kan eller bor accepteras av demokratiska stater.

Yrkande

Att allt stryks i punkt 46 efter isracl/Palestina

Motion 71  Skapa Palesrael
Rebecca Bakszt

Liberaler &r 1 sak mot nationalstaten da den stinger in individer. Liberala ungdomsforbundet
ar for en europeisk federation och i slutinden borde vi ocksa vara for en varldsfederation. Att
da vilja starta nya stater motverkar det langsiktiga malet. Israel/Palestina har varit en
konfliktzon i drygt 60 &r. Israel anses vara mellandsterns enda demokrati. Aven om en riktig
stat Palestina skulle utropas sa betyder inte det att konflikterna komma att forsvinna. Araber
och judar maste ldra sig att leva i fred sida vid sida. Vilket de utan problem skulle kunna gora
eftersom de gor det som privatpersoner. Det enda ritta vore att det endast fanns en stat dir
palestinier och judar kan leva 6msesidigt med varandra. En demokratisk republik av
Mellandstern eller varfor inte Palesrael.

Yrkande

Att mening 2 i punkt 46 ersétts med: Ett land dér palestinier och israeler lever sida
vid sida med varandra dir de dr beroende av varandra dr den enda rétta 1osningen for att en
varaktig fred ska kunna vara mdjlig i det lange konfliktdrabbade omrédet.

Motion 72  Stod demokratirorelser varlden over
Albert Soderlind, Oskar Qvist

Att f4 till stdnd en 16sning pa konflikten mellan Israel och Palestina ligger oss alla varmt om
hjirtat, men det kdnns mirkligt att HP exemplifierar en enda konflikt ndr vi talar om att sta
upp for de ménskliga och demokratiska réttigheterna. Det dr ndgot som vi bor gora vérlden
over vare sig det giller Mellanostern, Afrika, eller Latinamerika.

Yrkande

Att punkt 46 stryks och ersétt med foljande text: Som liberaler star vi upp for
demokratiska krafter vérlden 6ver. Vi stodjer darfor demokratirdrelser i1 diktaturer, samt
vérnar om suverdna staters ritt att forsvara sig och sina medborgare mot savél inre som yttre
hot.

Motion 73  Tvastatslosning eller vad?
Martin Hall
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Enligt punkt 46 i handlingsprogrammet, under rubriken “Demokrati i vdrlden”, star LUF for
en tvastatslosning i Israel/Palestina. Men vid just den punkten i handlingsprogrammet har vi
ocksa gjort foljande tilldgg: “samt virnar om Israels rétt att som demokratisk stat
proportionerligt forsvara sig och sina medborgare mot savil yttre som inre hot.”

Trots att sjélva syftet i huvudsak &r att man framjar en tvéstatslosning, ger detta tillagg ett
annat intryck. Vi talar om Israels rétt att forsvara sig mot yttre & inre hot. Men vi yttrar oss
inte om Palestina.

Israels status som demokratisk nation ma vara ett tecken pé att Israel kommit ldngre och gjort
bittre ifran sig i kampen om demokrati, och darfor véljer vi kanske att stodja dem lite mer.
Négot som faktiskt dr forstaeligt om man tanker ur demokratisk synvinkel. Men om Palestina
nu har gjort sdmre ifran sig, sé borde ju det betyda att de dr mer beroende av vér
uppmirksamhet dn vad Israel dr. Alltsd borde det nédstan vara “Palestina” som ndmns i den hir
tilldggsmeningen, och inte Israel. Men, har vi sagt att vi dr for en tvéstatslosning sa borde vi
vara for just en “tvastatslosning”. Och i sé fall bor vi inte gynna eller pa nagot sétt ge mer
sympati till en enstaka part.

Att man gor detta i handlingsprogrammet fir det att verka oklart Gver hur vi faktiskt ser pa
saken och vilka atgérder vi tycker bor vidtas.

Yrkande

Att den senare delen i punkt 46 stryks, varpa hela meningen far lydelsen: “Som
liberaler star vi upp for de demokratiska krafterna i Mellandstern. Déarmed stddjer vi en
tvéstatslosning i Israel/Palestina.”

Motion 74 EU i FN-sdkerhetsradet
Bjérn Brdndewall

EU-lédnderna gar mer och mer mot en gemensam utrikespolitik. D4 blir det vanskligt att bara
enskilda lander ska sitta i FN:s sdkerhetsrad och kanske rent av rosta olika!

Yrkande

Att en ny punkt laggs till efter 45: “EU-ldnderna bor tala med en gemensam rost i
FN:s sikerhetsrdd. EU bor 6verta Frankrikes permanenta plats 1 sdkerhetsradet.”

Motion 75  Manskliga rattigheter pa riktigt, tack
Bjérn Brdndewall

Alltfor ofta far vi ldsa om hur ldnder kommer undan med att strunta i deklarationen om
ménskliga rattigheter.

Yrkande

Att en ny punkt laggs till efter 45: “FN:s deklaration om de méanskliga réittigheterna
maste bli bindande for de linder som skrivit under den, annars &r den inget vérd.”
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Motion 76  Mikrolan + bistand = sant
Bjérn Brdndewall

Vi gillar mikrolan (punkt 50), men vi har inget konkret forslag pa hur vi pa politisk véig ska
uppmuntra det. Well, angst no more! Lt oss ge mikrolan som bistdnd! D4 far vi dessutom
tillbaka lite av pengarna efter att vi gjort nytta.

Yrkande

Att det pd punkt 47 laggs till en ny mening efter “...de ménskliga rittigheterna.”
med lydelsen: “En del av bistdndet ska ges i form av mikrolan, vilket ger ménniskor sjdlva
mdjligheter att skapa sig vélstdnd och frihet.”

Att punkt 50 stryks.

Motion 77  Tydligare om bistand
David Ekstrand, Jonas Arvidsson, Karl Axelsson (LUF Uppsala)

Vi har egentligen tre problem med de nuvarande punkterna om bistind, 47 och 50. Det forsta
ar att punkt 50 om mikroldn &r for specifik — ddremot dr mikroldn i sig en bra grej. Det andra
ar att det inte star nanting om t.ex. infrastruktursatsningar. Det tredje dr att det inte stér
nanting om budgetstod och andra typer av bistand utan krav pa motprestationer, vilket idag
ges till 1dnder som inte har den typ av demokratiska institutioner och fungerande och icke-
korrupt statsapparat som krévs for att kunna hantera den typen av bistind.

Yrkande
Att punkt 50 stryks och att punkt 47 ersétts med tre punkter med f6ljande lydelse:

47. Sverige ér ett rikt land och vi har rad att dela med oss av var vilfard. Det svenska
bistdndet ska uppga till minst tva procent av bruttonationalprodukten (BNP). Bistandet ska
ges i form av utvecklings- och katastrotbistdnd. Utvecklingsbistandet skall delas ut

med en feministisk grundsyn och fraimja demokratisering och respekt for de ménskliga
rittigheterna.

48. En fungerande marknadsekonomi &r en av nycklarna till ekonomisk utveckling.
Utvecklingslander méste darfor fa hjdlp med att bygga upp finansiella institutioner och en
fungerande infrastruktur. Mikrolan dr ett bra sétt att frimja sjdlviagande och investeringar.

49. Allt bistand ska kontinuerligt utvirderas och omprovas. Sverige ska inte ge bistand utan
motprestationer till diktaturer och korrupta regimer.

Motion 78  Andamal framfér procentmal
Saga Rosén, Niklas Knieling, Erik Scheller, Patrik Bjorklund, Alexandra Rosengren

2009 ger Sverige 30 miljarder i internationellt bistdnd vilket utgér 1% av BNP. Det ar
vélbehovda pengar som utdelas till behdvande vérlden over. Bistdndet uppgar néstan till den
budget som den svenska rittsstaten hanterar, alltsa grunden i vart demokratiska samhélle, men
vad bistandspengarna gér till dr svart att uttyda. Huvudsyftet och dndamalet med bistandet
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skall std 1 fokus istdllet for hur manga procent som det 4r man ger. Mélet som liberala
ungdomsforbundet har pa 2 % vécker dven fragor pé vart ifrdn man ska ta resten av pengarna,
30 miljarder. Vard? Skola? Omsorg? Nej, bistand skall handla om att hjélpa att bygga
vélstind, inte skryta med siffror.

Yrkande

Att den andra meningen i punkt 47 under Internationell solidaritet stryks.

Motion 79  Det ar ju bra nar det ar bra
Ludvig Berke, Adam Tiwe, Isak Bergdahl, Jakob Nystrém

Bra metoder till bistdnd eller vad punkt 50 nu syftar pa ska naturligtvis anvindas. Men att
effektiva metoder ska anvindas ar knappast nadgot vi behdver slé fast i vart handlingsprogram.

Yrkande

Att punkt 50 tas bort.

Motion 80 Yttranden utan mal |
Patrick Krassén

Da och d& smyger det sig in formuleringar i handlingsprogrammet som bara ger en
beskrivning av ldget, utan att innehdlla ndgon politik. Stycke 50, om mikrolan, dr ett exempel
pa detta. Det ma vara hént att mikrol&n &r bra — &ven om det ocksé finns forskning som pekar
pa att det inte dr det — men 1 styckets nuvarande lydelse star det inget om vem som ska ge
mikrolan, under vilka forutsittningar, till vem, etc. Det finns dessutom ménga andra metoder
som kan ségas bidra till att “skapa vilstdnd och frihet i utvecklingsldnder”, men det ar inte
skél for att rdkna upp dem i handlingsprogrammet (hur bra de &n ma vara i sig).

Yrkande

Att stycke 50 stryks.

Motion 81 Barnarbete ar inte alltid samre an alternativet
Bjérn Brdndewall

En trdkig sanning dr att om vi bojkottar barnarbetes-varor s& forlorar minga fordldraldsa,
hemldsa U-landsbarn sin enda inkomstkélla. I vissa ldnder kan de dé bli tvingade till &nnu
vérre saker fOr att fi mat for dagen, t ex barnprostitution. Vi riskerar alltsa att gora dem en
rejil bjorntjanst. Detta maste alltid végas in.

Yrkande

Att punkt 52:s “vi har en moralisk skyldighet att a&ndra vira konsumtionsmonster.”
andras till “vi har en moralisk skyldighet att stindigt se dver vara konsumtionsmonster och
vilka konsekvenser vara inkop (eller bojkotter) kan fa for producenterna i den andra dnden av
kedjan.”
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Motion 82 Diktaturer och resurser
David Ekstrand (LUF Uppsala)

En officer tar makten i ett utvecklingsland genom statskupp. En president som frén borjan
sitter pa ett demokratiskt mandat genomdriver en utveckling som till slut gor att all opposition
kvéses. Idag har en praxis utvecklats inom t.ex. Afrikanska Unionen dir man vigrar ha
ndnting att gora med regimer som tar makten genom statskupper. Men det brukar sdllan gélla
regimer som tog makten genom en statskupp for 30 ar sedan. Istdllet erkéinns minga
diktaturer idag som i folkréttslig mening legitima av vérldssamfundet. Ibland kan det finnas
bra pragmatiska skal till det, eftersom det kan vara béttre att ha en dialog och ha kontakter
och utbyte &n att frysa ut och stdnga till. Oftast 4r dock detta inte fallet. Men oavsett vad sa ar
naturligtvis ingen sddan regim legitim ur ett moraliskt perspektiv.

Men ett erkédnnande av en regim som legitim i folkrattslig mening innebér ocksé en rétt for en
sadan regim att ta kontroll over landets naturresurser och exploatera dessa. Detta innebar s&
gott som alltid att diktatorerna berikar sig sjdlva medan folket svélter. Det gor dessutom att
villigheten att acceptera en forlust i ett demokratiskt val minskar, eftersom man darmed gér
miste om omfattande rikedomar. Makt brukar korrumpera, och fullsténdig makt brukar
korrumpera fullstandigt, som den liberale historikern lord Acton skrev.

Thomas Pogge, politisk filosof vid Yale, har foreslagit att vi helt enkelt ska sluta erkénna
dessa regimers ritt att exploatera sina linders naturresurser (se hans World Poverty and
Human Rights). Detta innebér att vi infOr ett slags embargo mot dessa lander dir vi kraver att
de uppnér vissa grundldggande krav pa méanskliga réttigheter, rittsstat och
korruptionsbekdmpning innan de fir exportera sina naturresurser till oss. Att gora annorlunda,
menar Pogge, dr att ge sitt tysta medgivande till en situation dir vara foretag bidrar till att
finansiera fortryck och underutveckling i diktaturer. Att tiga dr att samtycka.

Om vi infor en punkt om det hér i vért handlingsprogram kommer LUF att ha skrivit lite
historia. Vi kommer formodligen att bli en av de forsta partipolitiska organisationerna som tar
stdllning for det har och ddrmed befinna oss i framkanten av samtida liberalt tinkande kring
global réttvisa — med andra ord precis dér vi bor vara.

Lat mig ocksa avsluta med att sdga att detta inte betyder att vi dr for ndgot slags allomfattande
embargopolitik mot diktaturer. Dér vi kan bedriva handel med privata och icke-statliga
aktorer kan vi fortfarande gora det, liksom att bedriva andra former av utbyte med dessa
lander. Det vi skulle vara emot dr endast den fullstindiga plundringen pé landers naturresurser
av deras diktatoriska regimer.

Yrkande

Att en ny punkt infors efter punkt 51 med foljande lydelse: “Idag har odemokratiska
regimer ritt att utnyttja sina landers naturresurser for egen vinning och for att upprétthalla sitt
fortryck utan att det kommer folket till del. Vérldssamfundet bor endast erkidnna rétten till
sadan exploatering for regimer som uppfyller vissa minimikrav pa méanskliga réttigheter,
rittssédkerhet och korruptionsbekdmpning, for att undvika att vi indirekt finansierar auktoritéra
och korrupta regimer pa de fortryckta medborgarnas bekostnad.”

Motion 83  Avskaffa fiskepolitiken
Patrick Krassén, Lukas Schweiger, Charlotte Holm

! $Y



MOTIONER KONGRESSEN 2009

Liksom jordbrukspolitiken lider fiskepolitiken i EU av att den &r baserad pa planekonomiskt
tankande som slosar resurser, bade genom utfiskning och genom skattesubventioner. EU-
kommissionen hdvdar att 88 procent av EU:s fiskebestdnd dr dverutnyttjade, och far stdd i det
av forskare. Samtidigt subventioneras niringen nagot oerhdrt: Utslaget pa antalet fiskebatar 1
EU-25 &r 2006 ges dver 7000 euro i statligt stod per bat och ar under perioden 2007-2013,
enligt Eurostat. Det gér inte att begrénsa fisket samtidigt som man subventionerar
fiskerindringen kraftigt. Den bésta l0sningen &r att avskaffa subventionerna, pd samma sitt
som med jordbruket.

Yrkande

Att foljande mening fors in i slutet av stycke 56: “Detsamma géller den
gemensamma fiskepolitiken, som idag uppmuntrar till utfiskning och som innebér stora
sloserier med skattepengar.”

Motion 84 SOk inte asyl pa ambassader
Frida Johansson Metso

HP:s tanke om att asylsdkande ska kunna provas pa EU:s ambassader runt om i virlden &r
god 1 en desperat tid, men har ocksa en rad problem. Vi vill inte ldgga 6ver den komplicerade
asylprovningen pa ambassaderna utanfor Sverige, vi vill att folk ska provas dir vi kan granska
provningen och dir makthavarna som beslutar om utvisning tvingas se dem de utvisar i
ogonen. Dessutom har Sverige numer ett domstolsvisende som inte kan flyttas ut till
ambassaderna, och den nya arbetsuppgiften ar nog foga passande.

Men forslaget har forstés skapats 1 en tid dir det finns {4 lagliga vigar in 1 EU. Jag foresléar
istdllet att vi foresprékar ett asylvisum, i véintan pa att all visumtvang avskaffas. Detta
kommer inte heller vara oproblematiskt. For att f4 visum maste man ha pass, och manga
flyktingar har inte pass eller mdjlighet att be hemlandets myndigheter om ett. Mjligtvis kan
vi komma runt det problemet ndgot genom att hdvda att id-prévningen ska goras i EU, inte pa
biljettkontoret. Forstas vagar inte alla soka visum &ndé, men det dr en Oppning i vantan pa fri
rorlighet.

Yrkande

Att den sista meningen i punkt 58 far lydelsen: I vantan pa total viseringsfrihet ska
flyktingar kunna ansdka om asylvisum for inresa i EU. Pass ska d4 inte krévas.

Motion 85  Tillagg till stycke 58
Frida Johansson Metso

En visentlig inskrinkning av nationalstatens makt 6ver ménniskan, och ett starkt slag for
principen om likhet infor lagen bor finnas med i stycke 58. Givetvis ska vi inte ha olika
pafoljder for samma brott.

Yrkande
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Att lagga till en tredje mening i stycke 58: “Utvisning ska inte vara en del av
straffskalan da alla ska vara lika infor lagen och utvisning enbart tillimpas pé icke-
medborgare.”

Motion 86  MG4jligtvis onddigt detaljerat om flyktingar
Frida Johansson Metso

Den nya utldnningslagen utvérderas av regeringen under hosten efter att en utredning kommer
i juni. Dessutom, 4ven med tanke pa diskussionerna om en gemensam europeisk asyllag, kan
det vara vil detaljerat att ha synpunkter pa svensk lag i dag i detalj. Att Genévekonventionen
ska moderniseras, som vi redan siger, kommer betyda mycket for de som far stanna av andra
skél. Dar emot bor LUF fortsdtta propagera for att lagen ska ha utrymme for att ge
uppehallstillstdnd pga humanitéra skal.

Yrkande

Att mening tva i stycke 62 ersétts med: Sverige ska ocksa ge uppehéllstillstind pa
humanitira grunder.

Motion 87 Onodig skrivelse om att ta tillbaka uppehallstillstand
Frida Johansson Metso

Eftersom vi vill ha fri invandring kinns det inte nddvéndigt att diskutera om man ska kunna ta
tillbaka ett uppehallstillstind. Om man fatt uppehallstillstind som flykting (som dven med fri
invandring dr nddviandigt eftersom det innebar skydd, rétten att vara hér, oavsett forsdrjning)
och sedan inte anses vara flykting s& stannar man forstas bara kvar har om man kan forsorja
sig. Med fri invandring behdvs ju inte tillstand for att uppehalla sig. Uppehallstillstdndet kan
alltsa dras tillbaka, men vi maste knappast vara de som detaljreglerar det. Foljaktligen ska
ocksd mening 3 i samma punkt fortydligas sa att det dr uppenbart att det reglera de som sokt
asyl

Yrkande
Att mening sista meningen i stycke 62 stryks.
Att mening tre i stycke 62 far foljande lydelse: Uppehallstillstdind som flykting ska

automatiskt beviljas efter sex manaders véntan.”

Motion 88  Arbetstillstand ska avskaffas
Frida Johansson Metso

Man ska inte behova be om tillstdnd for att 4 arbeta 1 Alliansens arbetslinjesverige!
Yrkande

Att stycke 63, mening tva, ska omformuleras: Rétt till vrd och samhéllsservice ska
vara likvédrdig med svenska medborgares och rétten att arbeta ska inte begrénsas av tillstand.
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Motion 89 Pappersldsa ar inne!
Frida Johansson Metso

Sveriges papperslosa har ritt till ett eget stycke. (Ja, egentligen har de forstas rétt till mycket
mer.)

Yrkande

Att sista meningen i punkt 63 flyttas till ett nytt stycke efter punkt 63 med lydelsen:
Den reglerade invandringen och den restriktiva flyktingpolitiken har tvingat ménniskor att
leva illegalt 1 Sverige, s k gdmda eller papperslosa. Sverige ska infora fri invandring vilket
automatiskt ger de papperslosa ritt att vara har. I brist pa fri invandring ska alla som bott
illegalt 1 Sverige ldngre 4n ett ar automatiskt ges uppehéllstillstand och samtliga papperslosa
ska ha ritt att i Sverige ansdka om permanent uppehallstillstind som arbetskraftsinvandrare
eller pabdrja en ny asylansdkan med den nya lagen. De pappersldsa ska erbjudas vard och
garanteras rattigheter precis som svenska medborgare. Papperslosas barn ska ha skolplikt.

Motion 90  Nytt stycke om mottagandet
Frida Johansson Metso

LUF har idag inga asikter om asylpolitiken inrikes.
Yrkande

Att ett nytt stycke tillaggs efter stycke 63 med lydelsen: Svenskt asylmottagande
maste forbattras. Den asylsdkande ska omedelbart och hela tiden hon befinner sig i Sverige
vara delaktig 1 integrationsprocesser. Den nya processordningen ska respekteras — muntlig
framstéllning ska vara norm. Den asylsokandes ombud ska varken avlonas eller viljas av
Migrationsverket utan av rattshjdlpsmyndigheten. Asylbeslut ska ges skriftligt pd den
asylsokandes sprak. Aven personer som sokt asyl och hanteras som sikerhetsirenden ska
provas i ordinarie domstol, inte av regeringen. Asylskélen far aldrig underordnas.

Motion 91  Yrkesarmé
Joakim Runnsjo Bjorn Blom Joakim Hdrdner Johan Vesterling Stefan Hansen

Det svenska vérnpliktssystemet &r otidsenligt, klumpigt, dyrt och uppfyller inte de krav som
stélls idag pa den svenska armén. En yrkesarmé, med anstéllda soldater pa kontrakt, &r mer
rustad for utlandsuppdrag och for det svenska forsvaret. Istillet for att varje ar ta ut cirka 60
000 personer for att genomgé vérnplikten, kan en liten, villig och fysiskt ldmpad grupp tas ut
pa kontrakt. Dessa personer kommer vara férre och kan dir med ges battre utbildning per
soldat. Genom kontrakt med soldaterna blir forsvaret mer forutsdgbart (man vet vilka resurser
som finns) och mer frivilligt, d& ingen som inte vill behdver gora varnplikten.

Yrkande
Att “béade” och “och frivillig militértjanstgoring” stryks ur punkt 66, till ny lydelse;
66. Sveriges vidpnade styrkor ska bygga pa frivillighet och bestd av yrkesmilitérer.
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Motion 92  Fdrbjud alla typer av massforstorelsevapen
Albert Soderlind

LUF beskriver i sitt handlingsprogram att man vill verka for global nedrustning och
vérldsfred. D4 dr det lite motsédgelsefullt att det i punkt 68 stér att vissa ldnder ska tillatas ha
kirnvapen. Liberaler har i alla tider jobbat for nedrustning, och ska sé fortsétta gora. D4 duger
det inte med att forespraka privilegier for vissa stater i form av att dessa ska tilldtas inneha
massforstorelsevapen samtidigt som andra inte ska fa ha det.

Yrkande

Att de tva sista meningarna i punkt 68 ersitts med foljande mening:
“Massforstorelsevapen i alla dess former ska vara forbjudna”

Motion 93  Ingen stat har ratt till massforstorelsevapen
Isak Bergdahl

Massforstorelsevapen har kraft nog att utpldna samhéllen och ar till sin konstruktion &mnade
att drabba, i storre grad dn nigra andra vapentyper, oskyldiga civila. Ett liberalt
sdkerhetspolitiskt mal maste vara att samtliga massforestorelsevapen forstors och forbjuds.

Det har lange varit en liberal stindpunkt att statens makt ska begransas och kontrolleras. For
stater som besitter kdrnvapenmakt eller har tillgang till andra typer av massforstorelsevapen
giller inte dessa begransningar pad samma sitt som for andra. Mot massforstorelsevapen finns
bara andra massforstorelsevapen.

Flera génger har det sagts att tanken att varje generation maste erdvra demokratin pa nytt.
Detta &r minst lika sant nu som forsta gdngen det uttalades. Medan demokratin méste erdvras
och provas av varje generation, drvs kiarnvapnen till efterkommande generation. Det &r inte
rimligt att anta att bara for att en generation visste och omsorgsfullt kunde hantera dessa
fruktansvirda vapen, sd kommer nésta generation att kunna visa minst lika stort ansvar. Sjilva
behovet av kdrnvapen ar mycket méarkligt utpekat i handlingsprogrammet. Ingen stat, inte ens
demokratier, kan rimligen pasta ha sig rétten till vapen som dr riktade mot civilbefolkningen.
Global nedrustning har inga undantag. Det &r hitdt vi méste stréva.

Yrkande

Att stycke 68 far foljande lydelse: “Global nedrustning framjar stabilitet och en
fredlig utveckling. De frigjorda resurserna kommer till fredlig anvindning, vilket framfor allt
ar viktigt for hogt militariserade stater i tredje virlden. Sverige och EU ska aktivt verka for
global nedrustning. Massforstorelsevapen, sdsom kemiska-, biologiska- och kidrnvapen skall
snarast forbjudas och forstoras. Ytterligare spridning av sddana vapen méste forhindras.”

Motion 94  Konsumentmakt ager!
Majed Safaee

Punkt nummer 69 i det reviderade handlingsprogrammet lyckas blanda ihop korten nér det
kommer till sanktioner och bojkott — det &r egentligen tva helt skilda saker.
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Bojkott dr nagot som kan utdvas av enskilda personer, foretag och det civila samhillet. Det ar
kort och gott konsumentmakt som vi pratar om. Konsumentmakt &r ett bra verktyg som borde
anvéndas oftare — ddrmed bor vi ocksé slopa de krav som HP stiller for en bojkott. Ogillar vi
att den kinesiska staten fangslar dissidenter kan vi bojkotta produkter som producerar av
kinesiska foretag. Bojkott dr inte ett lika forodande ekonomiskt vapen mot civilbefolkningen
som sanktioner. I de flesta fall anvénds bojkotter for att skicka en signal till diktatorer for att
paborja en demokratiseringsprocess.

Ekonomiska sanktioner dr dock en helt annan femma. Det &r stater eller internationella
organisationer som beslutar om ekonomiska sanktioner och dessa anvinds oftast for att
bestraffa ett helt land nir diktatorn bryter mot internationella lagar och konventioner. Hér har
HP helt rétt, breda ekonomiska sanktioner dr ett missfoster som drabbar civilbefolkningen
framst och stjélper mer &n de hjilper. Men ekonomiska och diplomatiska sanktioner som
riktas mot den styrande eliten har dock goda mojligheter att ge resultat.

Yrkande

Att punkt 69 i far foljande lydelse:”Konsumentmakt &r ett liberalt verktyg som det
civila samhillet i 6ppna och liberala samhéllen i storre utstrackning &n idag bor anvinda sig
utav fOr att driva fram demokratiska reformer i diktaturer. Generella ekonomiska sanktioner
drabbar civilbefolkningen och orsakar oproportionerligt mycket lidande oftast med lite
resultat. Riktade sanktioner sdsom frysta konton, reseférbud och diplomatisk isolering verkar
direkt mot de styrande.”

Motion 95 Henry Kissinger ager!
Majed Safaee

Punkt 70 i det reviderade handlingsprogrammet dr en motbjudande kvarleva frén den tid da
folk brydde sig om att lyssna pd Paul Wolfowitz. Neokonservatismen dr dod — lange leve
realpolitik. Idén om att det gér att bomba fram en demokrati bygger pé forestillningen att
demokrati inte d4r ndgot mer dn regelbundna val. Men sa ér det inte i verkligheten. Demokrati
innehaller flertal komponenter (yttrandefrihet, skydd for minoriteter, fungerande réttsvasende
m.m.) som tar dratal att skapa och bygga upp dven under de bésta av forhdllanden. Sa att
anvinda vald med forevindningen att man ska skapa demokrati &r som att investera hela
sparkapitalet i Zimbabwiska dollar och hoppas pa det basta — for det kan ju ga végen.

Punkt 70 dr ocksa vildigt generds mot de vérsta forbrytarna och fortryckarna. Laser man HP
idag skulle man kunna tro att LUF inte anser att man ska anvinda vald for att t.ex. stoppa
folkmord. Hir gdr FN mycket langre och sedan 2006 méste omvérlden agera for att skydda
civilbefolkningen fran folkmord, krigsbrott, etniskrensning och brott mot méanskligheten. Ska
man bomba sé& ska man gora det i syfte att stoppa nagot mycket virre.

Yrkande

Att Liberala ungdomsforbundet bor darfor jamka sig med FN och ddrmed bor punkt
70 fa lydelsen: “Det dr virldssamfundets skyldighet att skydda civilbefolkningen fran
folkmord, krigsbrott, etniskrensning och brott mot ménskligheten. Militéra interventioner av
demokratiska stater eller sanktionerade av det internationella samfundet ar legitima om de
syftar till att stoppa dessa brott. I demokratiska ldnder saknar valdet som politiskt medel varje
berdttigande. Terror mot civilbefolkning kan inte accepteras i ndgon situation.”
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Motion 96  Inga fler Irakfiaskon!
Johan Richter

Fiaskot som kriget i Irak blivit med hundratusentals doda i civilbefolkningen utgor en varning
for de som tror att det dr enkelt att sprida demokrati med vald.

Krig bor endast accepteras i sjalvforsvar eller for att stoppa pagaende folkmord. Under andra
omstandigheter dr priset med stor sannolikhet hogre dn vinsten.

Yrkande

Att forsta meningen i punkt 70 dndras till foljande: “Véld som metod for att storta
diktaturer kan endast accepteras som sjilvforsvar eller for att stoppa pagédende folkmord.”

Motion 97  Ett starkare forsvar
Jakob Nystrom

Ett nationellt forsvar utgor ett av fundamenten for ett fritt och dppet samhélle. Sverige
behover likt alla lander ett forsvar for att virna vér frihet och var territoriella integritet. Men
sedan nedmonteringen av invasionsforsvaret inleddes efter murens fall har den svenska
forsvarspolitiken kdnnetecknats av planloshet. Den har praglats av naivitet och lattsinnig
analys.

Aven om hotet frin en omedelbar rysk invasion ir borta finns dven i dag bade gamla och nya
hot. Vara samhillen &r sarbara for terrorism och Europas linder dr beroende av rysk gas.
Samtidigt visar Ryssland upp obehagliga tendenser, varav kriget mot Georgien &r det mest
uppenbara exemplet.

For att kunna mota olika sorters hot i den tid vi nu lever i behovs en ldngsiktig och ambitios
forsvarspolitik. Forsvarsmakten ska kunna forsvara Sverige ldnge nog for att hjélp ska
anldnda fran andra lidnder. I gengild ska Sverige ha en militdr stark och anvéndbar nog att
stélla upp nér andra lander behdver oss. Forutom att forsvara vért eget territorium ska vi
ocksé ha kapacitet att delta i fredsoperationer vérlden dver.

Forsvaret dr en sd pass viktig del av vart samhélle att det inte tals att negligieras. For att vi ska
kunna uppné de mél som rimligen kan stéllas pd forsvaret — som ndmnda ovan — krévs att
forsvaret far okade resurser. Sedan kalla krigets slut har forsvarets andel av BNP halverats.
Det ér ytterst tveksamt om de budgetramarna dr anpassad till en verklighet dér hot mot
demokratiska samhillen — ocksa Sverige — fortfarande ar en realitet.

Om forsvaret behdver mer pengar for att kunna uppfylla dessa mal ska detta prioriteras.
Forsvaret tillhor staten absoluta kirnverksamhet. Dess budget ska likt andra omraden f6lja
kostnadsutvecklingen i samhaéllet. Samtidigt maste forsvarets organisation effektiviseras.
Fokus ska laggas pé forbandverksamhet och insatser.

Med hogre politiska malséttningar och en béttre organisation kan det svenska forsvaret i
framtiden f4 mdjlighet att forsvara svenskt territorium, samt gora goda insatser i vart
nidromrade och i andra delar av vérlden. Vi méste rusta upp forsvaret s att det klarar av dessa
uppgifter.

Yrkande
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Att det nya stycket far lydelsen: Sverige behover ett starkt forsvar for att kunna
forsvara eget territorium mot angrepp. Forsvaret ska ocksé kunna bistd andra lander inom
Norden och EU, samt delta i fredsoperationer i andra delar av vérlden. Forsvarspolitiken ska
syfta till att uppna dessa méal. For att forsvaret ska kunna klara av detta kravs att det far 6kade
resurser, som dr kopplade till forsvarets behov och kostnadsutvecklingen i samhéllet.
Forsvaret maste samtidigt effektiviseras, och fokus ska liggas pa forbandsverksamhet och
Insatser.

Ekonomi

Motion 98 Yttranden utan mal Il
Patrick Krassén

Den nuvarande lydelsen av stycke 75 sdger ingenting politiskt — det &r bara en beskrivning av
laget. For att meningen ska ha nagon betydelse bor den kombineras med stycke 87.

Yrkande
Att stycke 75 stryks.
Att stycke 87 fér lydelsen: “Tillgangen till kapital spelar en viktig roll

for mojligheterna att starta och utveckla foretag. Skattereglerna ska dérfor vara utformade sa
att det blir léttare att bygga upp kapital och investera.”

Motion 99  Ratt till heltid? No way!
Douglas Martinsson, Erik Scheller, Emil Rissve, Adam Tiwe, Per Pettersson, Lisa Hansen,
Nanette Royter,Joakim Malmberg, Ludvig Berke, Bertil Wassén

For nagra ar sedan tisslades och tasslades det om ett inforande av lagstadgad rétt till heltid.
Forarbetena var dock sa undermaliga att den rddgrona roran inte kunde motioner om det med
stolthet i ryggen.

Nu dr samma diskussion pa den roda tapeten igen och vid ett eventuellt maktskifte 2010
kommer det att infOras.

Bland de konsekvenser som kan antas folja av ritt till heltid ar:
+ smafOretagare vdgar inte anstélla,

+ foretag med stort behov av flexibilitet i arbetsstyrkan, t.ex McDonalds och andra
restauranger, riskerar att inte kunna ha en paretooptimal produktion (det skulle kravas
lagstadgade lunchtider i sann Sovjetanda),

» svarta sektorn skulle 6ka,

 studenter som redan lider av dalig ekonomi och nyanldnda invandrare som kombinerar
deltidsarbete med sprékstudier skulle fa svérare att {4 jobb.
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Yrkande

Att foljande punkt skrivs in i HP under EKONOMI & VALFARD/Féretag och
arbete: “Forslaget om lagstadgad ritt till heltid ar ett hot mot sysselsdttningen och slér sérskilt
hart mot smé egenforetagare, arbetsgivare med behov av flexibilitet i personalstyrkan,
nyanlédnda invandrare och studenter. Det bor dérfor stanna vid idéstadiet och inte omsittas i
praktiken”.

Motion 100 Konkurrenslagar ar fel
Erik Réssle

Att stifta konkurrenslagar &r ett brott emot den fria marknaden. Ett privat monopol
uppkommer utav en anledning, for att nést intill alla konsumenter foredrar ett foretaget
framfOr ett annat. Detta leder till att de oonskade foretagen produkterna forsvinner fran
marknaden.

Dock tilldts inte monopol utav den fria marknaden for att det kommer alltid att finnas vissa
konsumenter som foredrar andra mérken, och darfor kan inte ett privat monopol existera.

Dérfor r privata monopol inget problem.
Yrkande

Att stycke 76 fér lydelsen: “Konkurrenslagarnas uppgift dr att forhindra privata
monopol, detta &r fel da att om ett monopol uppkommer sé ér det utav en anledning. Dock kan
inte ett totalt monopol uppkomma pé en fri markand. Darfor bor konkurrensverket avskaffas.”

Motion 101 Fildelningsforvirring
Adam Cwejman

Punkten &r olyckligt formulerad. Fildelning for kommersiellt bruk maste givetvis dven

ocksa vara tillaten, annars vore Itunes och i stort sett alla kommersiella digitala forsiljningar
illegala. Felet ligger i sjdlva ordvalet. Foljande skrivelse vore mer korrekt.

Yrkande

Att stycket éndras till: “All fildelning av upphovsrittsskyddat material for icke-
kommersiellt bruk ska vara laglig”

Motion 102 Har avlidna rattigheter?
Saga Rosén

Om jag skapar en produkt sé ar det klart att jag skall fa inneha upphovsrittenpd denna, men
efter min dod? Inte lika sjalvklart. Istdllet bor upphovsritten upphdra vid upphovsmakarens
dod om denne inte har testamenterat réttigheterna.

Yrkande

! %1
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Att den andra meningen i punkt 77 @ndras till: Den kommersiella upphovsritten
giller fram till upphovsmannens dod, rétten fortsétter gilla i det fall da upphovsmannen
testamenterat denna.

Motion 103 Andrad skyddstid av upphovsratten
Adam Cwejman

Dagens skyddstid for upphovsritten ligger pa 70 ar och pa EU-niva finns det roster som
menar att denna niva bor hojas ytterligare. Skyddstiden laser idéer, kultur och material. Det r
givetvis viktigt att investerare och kulturproducenter som investerar pengar och arbetskraft
ska ha ensamritt pa kommersiell vinst av sina verk men detta maste jimkas med den fria
rorelsen av kultur. Att bilder och ljud 14ses i enorma databanker verkar hdmmande for bade
den fria marknaden och den fria kulturen. Den nuvarande punkten i HP menar att 40 ar 4r en
rimlig gréns, detta &r endast en kosmetisk forandring och éndrar inte dagens fothallande
namnvart.

Yrkande

Att de forsta tvd meningarna 1 punkt 77 dndras till: “Skyddstiden for upphovsritten
bor ligga péd en niva som jimkar kommersiella intressen med privata. Fem ar ar en rimlig
kompromissgrans som bade skyddar investorer och inte laser upphovsrittsskyddade verk™”

Motion 104 Jag alskar fortfarande att aga!
Carl Nettelblad

Upphovsritten dr en mojlighet att dela med sig av information och material man har
framstillt, utan att ge upp varje ansprak pa kontroll dver detta material. En réttstolkning med
fri spridning av perfekta kopior urholkar upphovsritten kraftigt, &ven om spridning bara
skulle tillatas for privat bruk. Dock ar en alltfor stelbent juridik och tillimpning av denna fran
upphovsminnen ocksé ett hot mot en fungerande debatt. Uppsatlig kommersiell eller
organiserad formedling av upphovsréttsskyddat material maste i sig kunna betraktas som ett
intrdng, for att skydda den enskilde men samtidigt ta tillvara upphovsméinnens legitima
intressen.

Yrkande

Att punkt 77 ersitts av punkten “Upphovsritten mojliggor effektivare
informationsspridning. Rétt utformad kan den stimulera fritt idéutbyte, innovation och ett rikt
kulturliv. Dagens lag maste dock anpassas till den tekniska situationen. Uppsétlig formedling
av upphovsrittsskyddat material mot upphovsmannens vilja maste kunna beivras och
beréttiga till skadestdnd. Enskild privat spridning av material bor inte resultera i pafoljd.”

Att en ny punkt infors “Dagens langa tid for upphovsréttsskydd ér orimlig och
gynnar heller inte kulturellt skapande. Den kommersiella upphovsritten bor endast gélla i 40
ar efter upphovsmannens dod.”

Att en ny punkt infors “Patentsystemet bor reformeras for att passa dagens samhaélle
och teknik.”
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Motion 105 Avskaffa kasettavgiften
Adam Cwejman

Kassettavgiften dr den avgift som laggs pa alla tomma lagringsmedia (DVD-skivor, MP3-
spelare etc). Avgiften dr tankt att kompensera for det inkomstbortfall for
upphovsrittsinnehavaren som sker nér kopior gors. Kasettavgiften ér inte bara orimlig och
maérklig, den riskerar dven sétta praxis for framtida erséttningar pé lagrings eller
overforingsmedel (s.k bredbandsskatt). Avgiften fordelas skevt och gér till ett fatal stora
aktorer. Sma oberoende aktorer missgynnas systematiskt.

Yrkande

Att en ny punkt infors i HP: “Kasettavgiften bor avskaffas d& den ar godtycklig och
inte 16ser ndgon av sina uppsatta malsdttningar”

Motion 106 Framtidskonton
Isak Bergdahl

Privat sparande é&r kraftigt missgynnat i jimforelse med institutionellt sparande. Den som
sparar i pensionsfonder betalar ingen skatt for de pengar som sparas och medlen kan inom
ramen fOr pensionssparandet dessutom flyttas utan att det utloser ndgon beskattning.

Privat sparande sker med skattade pengar. Om sparandet 6kar genom att avkastningen
aterinvesteras dr beskattningen 30 procent vilket visserligen dr betydande men inte jattehogt i
internationella jimforelser. Om sparandet gors med pengar fran l6nen beskattas den sista
kronan upp till 56,5 procent. I motsats till detta ar det institutionella sparandet till stor del
avdragsgillt. Den sparande betalar alltsa inte skatt pd medel som gar direkt till
pensionssparandet.

Detta innebér alltsa att institutionellt sparande &r betydligt mer gynnat &n privat sparande. Det
innebadr att en viss sorts sparande kan ske med forhallandevis goda skattevillkor. Problemet ér
att institutionerna inte alltid kan investera sparkapitalet pa det sitt spararen sjilv onskar.
Pengarna ldggs in i stora fonder med tusentals, kanske miljontals deldgare. For
fondforvaltarna &r det inte rationellt att gynna enskilda sparare med enskilda dnskemal om
vart deras pengar ska placeras.

Den som vill starta ett foretag behdver i regel ett storre eller mindre startkapital. Vanligast dr
eget sparande och banklan. I dagens ekonomiska l4ge ar det emellertid inte sa latt att {4 ett
banklén till rimliga villkor for ett nytt foretag. Detta leder till att det blir svart att starta
foretag. Ett sdtt att fa ihop ett startkapital skulle vara att friga vinner eller andra
familjemedlemmar om l&n. Till skillnad frén en bank har dessa ofta mer koll pa hur engagerad
du dr och hur trovérdig du och din afférsidé &r. Istillet for att finansiera ett borsbolags
nyemission genom en pensionsfond dr det mycket mdjligt att spararen hellre vill investera i
ett foretag som de sjélva bestimmer.

Tanken é&r att gora det lika forménligt att investera pa egen hand som att dverlata ansvaret till
en fondforvaltare. Detta kan genomforas genom att infora en typ av investeringskonton dit
inséttningarna dr avdragsgilla men dér uttagen beskattas som inkomst.

Yrkande
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Att ett nytt stycke infors med lydelsen: “For att underlatta nyforetagandet i Sverige
madste det bli billigare att spara pengar och investera i andra foretag &n borsbolagen. P
samma sétt som det idag dr mojligt att skattefritt 14gga undan en del av sin 16n i en
pensionsfond bor det bli mojligt investera en del av sin 16n pa egen hand med lika férménliga
villkor.”

Motion 107 Inga mjukvarupatent
Adam Cwejman

Mjukvarupatent dr oerhort hdimmande for mjukvaruutvecklingen da det i praktiken innebér att
ord, kombinationer av ord samt idéer for problemldsning patenteras och hindras fran
vidareutveckling. De nidrmsta dren kommer det definitivt blossa upp debatter kring detta och
dven om omrddet i nuldget dr en legal grazon &r det pa sin plats att tydligt markera var vi star i
fragan.

Yrkande

Att “Mjukvarupatent bor inte kunna skaffas di det ar ett trubbigt verktyg som
snarare hdmmar 4n frimjar en fri marknad eller skapandet av ny mjukvara”

Motion 108 Skriv nat om penningpolitik!
Johan Richter

Idag skriver vi ingenting om penningpolitiken i HP vilket &r fullstdndigt orimligt med tanke
pa hur mycket den diskuteras i samhéllsdebatten och vilken betydelse den har.

Jag foreslar en skrivning dér det tydliggors att vi star bakom att penningpolitiken ska skotas
av en oberoende riksbank och att prisstabilitet ska vara huvudmaélet. Jag foreslar att vi inte tar
stallning till detaljer som procentsatser och den exakta tekniska utformningen av malet
eftersom jag inte tror det finns nagot intresse bland medlemmarna for det.

Det ska noteras att podngen med mitt foreslagna stycke pé intet sétt forsvagas om vi fortsétter
krava euro. Aven i EMU ska penningpolitik bedrivas pa det sétt jag foreslar.

Yrkande

Att ett stycke laggs till i avsnittet om ekonomi med f6ljande lydelse: “For att 6ka
forutsdgbarheten och stabiliteten i ekonomin bor penningpolitiken skdtas av en oberoende
riksbank med huvudmadl att uppritthalla en langsiktig prisstabilitet.

Motion 109 Sd&g inte flexicurity
Erik Scheller, Douglas Mérth, Adam Tiwe, Lisa Hansen, Douglas Martinsson, Saga Rosén,
Patrick Krassén

Ség den svenska politiker som dr emot flexicurity. Det ér ett begrepp som har forlorats sitt
vérde och som inte tillfér debatten ndgot. Vi borde istdllet sdga vad det dr vi vill ha: respekt
for kollektivavtal, en flexiblare arbetsritt och a-kassa som ger drivkrafter till arbete. Vi maste
vara 6ppna med att en sddan A-kassa inte har hoga utan moderata ersittningsnivéaer.

! %!
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Yrkande

Att punkt 79 far lydelsen: “Flexibiliteten pa den svenska arbetsmarknaden maste
oka. Kollektivavtal, avskaffade turordningsregler och en skélig niva i en
arbetsloshetsforsdkring dér privat finansiering tillats 6ka ar dér viktiga inslag.”

Motion 110 Uppmuntra roérlighet med trygghet
Frida Johansson Metso

Den fria rorligheten behdver ocksé uppmuntras for att folk ska vaga utnyttja den.
Yrkande

Att en mening bildggs punkt 79: For att 6ka den internationella tryggheten ska
socialforsakringar i sa stor grad som mojligt géras portabla och for att goéra Sverige mer
attraktivt ska kvalificeringstider i de obligatoriska socialforsdkringarna slopas.

Motion 111 Proportionalitet och sympatiatgarder
Isak Bergdahl

Till skillnad fran ménga andra av forbundets asikter pa arbetsmarknadspolitikens omrade &r
inte handlingsprogrammets lydelse om sympatidtgirder sarskilt vidlavvdgd. Nér Luf pd annat
hall starkt stodjer kollektivavtalen vore det dumt att undergriava dess stadga genom att vilja
forbjuda sympatidtgarder. For médnga minniskor pd arbetsmarknaden ar sympatidtgirder ofta
den enda tillgéngliga metoder for fackliga stridsdtgirder. Detta géller till exempel manga
personer pa samhallskritiska positioner — exempelvis i forsvaret, sjukvarden och dldrevéarden.

Det i stycket framhalla kravet pa proportionalitet kan mycket vdl omfatta dven
sympatidtgirderna — ddrmed finns det inte skél att stodja totalforbud. Foretag, organisationer
eller myndigheter som inte betalar kollektivavtalsenliga 16ner bor i princip aldrig vara fredade
mot stridsdtgérder. I andra fall far en proportionalitetsbedomning avgora vilka stridsatgarder
som &r lampliga. Alla delar av parternas stridsarsenal ska inga i den bedomningen.
Beddmningen ska utgé fran vilka atgarder som ar nddvandiga for att genomfora mélet med
stridsatgérden. Kan en mildare atgird leda till samma resultat r mer kraftfulla atgirder
forbjudna.

Yrkande

Att stycke 82 befrias fran foljande lydelse: “Fredsplikten vid tecknat kollektivavtal
a rinte sdkerstdlld genom den fackliga mojligheten till sympatiatgérder. Detta leder till att
oskyldiga foretagare drabbas vid konflikter de ofta inte kan paverka. Rétten till
sympatiatgirder bor darfor avskaftas.”

Att stycke 82 fir en ny mening efter den forsta med lydelsen:
“Proportionalitetsbedomningen ska utga fran att parten bara ska tillgripa nédvéndiga medel
for att uppna malet med stridsdtgérden.”
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Motion 112 Avskaffa vardnadsbidraget
Frida Johansson Metso

Vi kan inte bara vara skeptiska mot vardnadsbidraget, vi bor ta tydlig stddllning mot.
Yrkande

Att punkt 85 fordndras till: Vardnadsbidraget dr ett kostnadsmaissigt dyrt forslag
som gar emot arbetslinjen, franser HBT-par och riskerar att bli en klassisk kvinnofilla och bor
avskaffas.

Motion 113 Glédmde en punkt
Johan Richter

I punkt 126 finns en argumentation mot vdrdnadsbidrag. Jag héller i huvudsak med om
argumentationen, att det motverkar arbetslinjen och kommer framst utnyttjas av kvinnor. (Jag
vet inte varfor det frinser HBT-par sa for sdkerhets skull foreslér jag ett strykande av den
formuleringen.) Vad man glomt ta upp &r att exakt samma argument kan riktas mot

forildrar forsikringen” (som givetvis inte ir en forsikring utan ett helt vanligt bidrag.) Aven
den utnyttjas framforallt av kvinnor och motverkar arbetslinjen. Att ersattningen déir ar
inkomstrelaterad gor det hela mycket vérre eftersom det innebér att staten anser att
hoginkomsttagares barn &r mer virda én ldginkomsttagares. Jag foreslar mot bakgrund av det
en liten korrigering dér det klargors att vi ocksa &r mot fordldrarforsékringen. Min
formulering speglar ocksa att vardnadsbidraget ar en redan genomford idé i vissa kommuner.

Yrkande

Att punkt 85 far foljande lydelse: “Vardnadsbidraget och fordldrarforsédkringen ar
kostnadsmaéssigt dyra bidrag som gér emot arbetslinjen och till stor del utgor klassiska
kvinnofallor. Darfor bor de avskaftfas.”

Motion 114 Motion om att stryka det sista i punkt 85
Joakim Malmberg, Jan Karlsson och Nanette Réyter

Vi dr ingalunda for vardnadsbidraget dd det finns en tydlig mélkonflikt till arbetslinjen.
Faktumet att det dartill franser hbt-par gor inte saken battre. Ddremot anser jag inte att det blir
en tydlig kvinnofdlla. Tanken bakom “kvinnofills argumentet” dterfinns ofta i vansterpartiets
paroller pd gator och torg och tar utgdngspunkt i att familjer inte kan bestimma 6ver sin egen
livssituation.

Yrkande

Att sista stycket 1 punkt 85, “riskerar att bli en kvinnofalla”, stryks

Motion 115 Tvakénshetsnormen - inget for luf!
Emil Rissve, Lisa Hansen

! %(
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Att dela upp mellan tva kon och att anse att de &r olika &r fel, att dessutom glomma att vissa
méinniskor definierar sig som konsneutrala, eller helt enkelt utanfor “mén och kvinnor” ar
dnnu mer fel. For att alla manniskor ska inkluderas i den liberala politiken och diskriminering
mot kon inte ska ske yrkar jag darfor

Yrkande

Att alla “min och kvinnor” byts ut mot “méanniskor” och att alla “hon” eller “han”
byts ut hen (eller 1 bdjningen, hen, henom, hens). Detta géller i punkt 10, 12 (dven
transexuella kvinnor kan bli gravida), 14, 27, 83, 133 (dér det blir “alla manniskor” istéllet for
“bade méan och kvinnor™), 116 och 113.

Att 1 punkt 85 ta bort stycket “och riskerar att bli en klassisk kvinnofalla”.

Att 1 punkt 134 ta bort stycket “men vanligast &r méins vald mot kvinnor” och ta bort
ordet “kvinno” i det sammansatta ordet “kvinnojour”.

Att alla nya motioner (som antas) som inte foljer att-sats 1 ska &ndras si det blir s&

Motion 116 Lat manniskor slippa krangel med skatter
Albert Soderlind

Att avskaffa kallskatten och lata médnniskor sjélva betala in sin skatt &r ett system med vissa
fordelar, sdsom att staten blir tvungna att mer motivera skattehdjningar eftersom ménniskor
skulle bli mer medvetna om skattesituation. Men det finns ocksd manga nackdelar. Att sjilv
rdkna ut sin skatt kan uppfattas som krangligt av manga, och dessutom 6ppnar det upp for
skattefusk d& pengar som ska g4 till skatt forst hamnar hos skattebetalaren. Kéllskattesystemet
gOr att skatten betalas in pa ett sdkert och korrekt sitt, och minskar dirav risken for
skattefusk. Sa dven om det finns flera fordelar med att avskaffa kéllskatten, sa Gverviger de
fordelar som finns av att ha kéllskatten kvar.

Yrkande

Att punkt 88, forutom sista meningen, stryks.

Motion 117 Kalla saker vid deras ratta namn
Patrick Krassén, Carl Nettelblad, David Ekstrand, Jonas Arvidsson

Det dr sant att inforandet av kéllskatten &r en anledning till den skarpa hojning som skedde av
inkomstbeskattningen under 1900-talet. Men en annan kanske lika viktig anledning ar
inforandet av och den successiva hdjningen av arbetsgivaravgifterna under efterkrigstiden.
Det som kallas arbetsgivaravgift ér i sjélva verket en “dold” skatt pa inkomst; pa den
hundralapp du tjidnar (fore skatt) har din arbetsgivare i normalfallet redan betalat in drygt 30
kronor i “arbetsgivaravgift”. Tanken med arbetsgivaravgiften &r att den ska belasta foretagen,
men de skjuter bara over kostnaden pa arbetstagaren genom andrad 16neséttning; séledes ar
det i sjdlva verket en dold skatt pa inkomsttagaren.

Arbetsgivaravgiften bor kallas for vad den dr, en loneskatt, och darfor ocksa behandlas som
en sadan. Den bor dirfor foras over till inkomstskatten. I kronor och 6ren innebér det ingen
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forédndring for lontagaren, men det skulle ha den positiva effekten att fler skulle se hur mycket
av lonen som faktiskt gér i skatt (det &r inte 30 procent, som manga tror, utan oftast runt 50
procent), samt att det minskar foretagens administrativa borda. Det skulle ocksa leda till storre
likvardighet i beskattningen mellan arbetstagare och egenforetagare — den senare gruppen
betalar ju in bade skatten och de egenavgifterna, och ser dirigenom redan idag vad den
egentliga skatten pé arbete ir.

Yrkande
Att sista meningen i stycke 88 stryks.
Att foljande laggs till som ett nytt stycke efter stycke 88: “Arbetsgivaravgiften, som

i sjdlva verket dr en dold loneskatt, bor avskaffas och foras over till beskattningen av den
anstélldes inkomst.”

Motion 118 Starkt rattssakerhet i inkomstbeskattningen
Patrick Krassén, Caroline Lundstrom

Under den borgerliga regeringen i borjan av 1990-talet avskaffades Skatteverkets mojlighet
till s& kallad tredjemansrevision, men den dterinférdes av den socialdemokratiska regeringen
1995. Tredjemansrevision innebar enkelt uttryckt att Skatteverket oannonserat besoker ett
foretag och gér igenom alla dess ridkenskaper, bokforing och fakturor, i jakt pa bevis pa att ett
annat foretag har skattefuskat. Det &r ett oerhort integritetsinkridktande ingrepp och ménga
foretag som blir utsatta for detta — som sjdlva inte dr missténkta for ndgot! — beskriver det
efterat som upprorande och krinkande. Sddana befogenheter som Skatteverket har i dessa fall
har inte ens polisen i brottsutredningar.

Som ett led 1 starkandet av rittssékerheten for den enskilde inom beskattningen bor darfor
mdjligheten till tredjemansrevisioner avskaffas.

Yrkande

Att andra meningen i stycke 91 far foljande lydelse: “Lagen om skatteflykt och
mdjligheten till tredjemansrevisioner ska darfor avskaffas.”

Motion 119 En logisk flytt
Patrick Krassén, Caroline Lundstrom

Nuvarande stycke 94 handlar om avdragsritt vid beskattning av forvérvsinkomster. Det gor
dven stycke 92 (bland annat). Det vore logiskt att behandla avdragsritten i ett och samma
stycke.

Yrkande
Att stycke 92 stryks.
Att stycke 94 far foljande lydelse: ’Skattesystemet ska vara utformat

pa ett enkelt sétt sd att de ekonomiska konsekvenserna blir forutsdgbara for skattebetalarna.
De otaliga avdragsritterna bor darfor avskaffas och kompenseras med sénkt skatt pa arbete
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generellt. I den man rétt till avdrag ska finnas sé ska den vara kdnsneutral i savél konstruktion
som utfall, vilket den inte 4r idag. Grundavdraget bor hojas rejilt for att forbéttra den
ekonomiska situationen for dem som tjdnar minst.”

Motion 120 Inga pizzaspanare pa Skatteverket
Anders Mdrak Leffler

Skatteverket ska ha annat fOr sig &n att - som varit fallet - rdkna hur manga som dter pizza pa
en pizzeria, och hur manga som tar med den. I dagsldget skiljer dr det forstndmnda livsmedel
(12% moms), och det andra en restauranttjanst (25% moms).

(Det finns dessutom strukturella skél for att ej skilja momssatserna, som ej ryms i denna
textarea).

Yrkande

Att en ny punkt infors i handlingsprogrammets skatteavsnitt (under Ekonomi), med
lydelsen “Néar en vara momsbeldggs, skall momssatsen vara oberoende av vilket slags vara
det dr som beskattas. Situationen med skilda momssatser uppmuntrar till lobbying, och skapar
absurda grinsdragningsfragor.”

Motion 121 Ingen socialisering i HP
Erik Scheller, Patrick Krassén

Dagens formulering foreslar en socialisering jamfort med idag. Elnit, vigar och jarnvagar ér
alla exempel pé naturliga monopol och dessa kan med fordel hanteras av offentliga
myndigheter sdsom foreslas idag. Det ér dock till lika grad sant att de dven kan tillhandahallas
av privata aktorer som verkar under strikt reglering. Det finns ingen forskning som visar att
det forsta alternativet alltid ar 6verldgsen det andra. Tvirtom bor bade alternativen vara 6ppna
och aktivt kunna anvindas.

Vi tror fa personer har nagot att invinda mot punktens andra mening men, i drlighetens
namn, hor den hemma under punkten vélfard. Regeringen tycker forskningens infrastruktur,
ett vedertaget begrepp, ar viktig.

Skulle Luf halla med tror jag fé skulle invénda att den punkten hamnade under,sig,
avdelningen “Hdogre utbildning och forskning”.

Yrkande

Att punkt 96 stryks

Motion 122 Varfér far man inte tjana pengar pa vagar och jarnvagar?
Rebecca Bakszt

Staten bor vara garant for att det finns en vélfungerade infrastruktur, precis pa samma sétt

som kommunerna dr garant for att alla barn fir gé i skolan. Men varfor kan ine privatpersoner
dnda dga végar. I fler andra ldnder i Europa fungerar detta, t.ex i Frankrike, man kan betala
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for att aka pé en fin vélfungerande motorvég eller sd kan man vilja att dka pa den statliga. De
privata vigarna dr mycket fina och man betalar en ganska liten avgift. Privata vagar skulle
leda till ett battre underhall av vigbanorna. Detsamma skulle kunna gélla for jarnvéigar

Yrkande

Att lydelsen “...och via icke vinstdrivande myndigheter tillhandahéllas marknadens
aktorer.” stryks ur punkt 96.

Att foljande meningen laggs till punkt 96: privata foretag ska ha mojlighet att bygga
véagar och jarnvégar och ta ut avgifter for de somm vill nyttja dessa.

Motion 123 Mer karnKRAFT
KarnKRAFTENS vdnner!

Vi lever i osdkra tider och i en hogst oséker vérld. Runt omkring oss rasar krig, konflikter och
illvilliga stater som vill forstora den svenska vilfardsstaten smider ondskefulla planer av
oanade proportioner mot oss. I regeringens proposition 2006/2007:63 (FRA) ndmner man
bland annat hotet om finansiell krigsforing mot Sverige — att linder och organisationer med
tillgang till stora kapitalreserver skulle kunna sabotera eller stora svenska finansiella
institutioner och ddrmed skapa samhillskaos.

Lagkonjunkturen har visserligen minskat detta hot men vi far inte glomma att det fortfarande
finns en nation med stora kapital reserver och med motiv att skada Sverige.

Det norska hotet

Den norska oljefondens virde uppgar till 2 450 miljarder svenska kronor - tillrackligt for att
kunna kopa upp Sverige flera gdnger om. Den norska missndjet mot Sverige har kokat under
langtid och nar bristningsgransen vid varje Hockey-VM, Fotbolls-VM och Sommar-OS.
Dirav den norska dverkompensationen i diverse ointressanta vintersporter.

For att avvérja det norska hotet maste Sverige omedelbart utveckla forsvarsmekanismer som
avskricker externa fiender. KirnKRAFT é&r idag den bédsta 16sningen, Sverige har idag gott
om nukleért avfall som bara ligger i stora vattenbassénger och skrapar. Dessa kan vi atervinna
for var sdkerhets skull.

Yrkande

Att punkt 97 i det reviderade handlingsprogrammet ersétts med foljande: “Sverige
bor utnyttja de mojligheter som karnKRAFTEN ger for att avvérja det norska hotet.”

Motion 124 Nya karnkraftverk
David Ekstrand, Jonas Arvidsson, Karl Axelsson (LUF Uppsala)

Idag stér det i punkt 97 att mojligheten att nya kirnkraftverk ska hallas 6ppen. Vi borde vara
tydligare hdr. Vi ska inte hélla oppet for nya kdrnkraftverk. Vi ska bygga nya kirnkraftverk.
Det &r den bésta vigen att sdkra framtidens energiforsorjning, inte bara for Sverige utan for
norra Europa.
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Yrkande
Att punkt 97 far foljande lydelse: “Lagen om kirnkraftavveckling ska rivas upp och
nya kérnkraftverk byggas.”

Motion 125 Sverige behdver en mangfald av medier, inte ett mediekoncentrat
Albert Soderlind

Subventioner dr nagot som i de allra flesta fall himmar konkurrens och skapar en snedvriden
marknad. Men det finns ett fital exempel pa dir en viss typ av subvention kan stimulera ett
storre utbud av aktorer pa en marknad, och dérav béttre konkurrens. Presstodet ér en av dessa.

Manga av dagens mindre tidningar skulle inte klara sig utan presstdd, ja inte alla stora heller
(sdsom exempelvis Svenska Dagbladet). Sverige skulle utan presstodet riskera att fa ett
mediautbud befdst av endast ett fatal storre dagstidningar. Medier formedlar inte bara nyheter,
utan utgdr ocksa en bredd av asikter och tankar. Presstodet bor darfor vara kvar for att
fortsdtta att stimulera en mangfald av medier.

Yrkande

Att sista meningen i punkt 100 stryks.

Motion 126 Fixat! |
Patrick Krassén

Apoteksmonopolet dr avskaffat sedan 1 juli i ar.
Yrkande

Att stycke 104 stryks.

Motion 127 Receptfria lakemedel ar inte godis
Bjérn Brdndewall

Visst, de dr inte lika tunga som receptbelagda likemedel, men receptfritt &r inte nat man bor
knapra i sig ohimmat. Jag ser fram emot ett avskaffat apoteksmonopol, men vill fortfarande
att det finns kunnig personal bakom disken nir jag ska kdpa mina grejer, denna gang i
affdren.

Yrkande

Att punkt 104:s andra mening éndras till “Lakemedel ska fa séljas i licensierade
butiker.”

Motion 128 Anvand inte mina licenspengar till regionalpolitik
Per Pettersson, Matilda Sundquist Boox, Andreas Froby, Douglas Morth, Adam Tiwe
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SVT finansieras av en licensavgift, en avgift som ingen som har TV i Sverige far underléta att
betala. I praktiken blir det en skatt pa TV-innehav. Dessa pengar anvédnds for produktion av
program, en produktion som har krav pé sig att den ska ske pa manga olika platser i landet.
Motiveringen for detta &r inte kvalitetsaspekter utan enbart regionalpolitiska. Effekten blir ett
ineffektivt anvindande av vad som 4r i det ndrmaste att betrakta som skattepengar. Istéllet for
att anvinda pengar till det de 4r A&mnade till, 1 detta fall det explicita syftet att producera
program, anvénder man pengarna till regionalpolitik. Detta oskick bor beivras och SVT:s
produktion bor ldggas pa de orter dér den kan produceras med hogsta mojliga kvalitet till
lagsta mdjliga kostnad.

Yrkande

Att en ny punkt infors i handlingsprogrammet efter punkt 100, med f6ljande lydelse:
“Public service-bolagens lokala produktion &r ofta kostnadsineffektiv och kan leda till sémre
kvalitet 1 produktionerna. Dérfor ska produktionen forldggas till de orter dér den har bést
mdjligheter att géra program med hog kvalitet till minsta mojliga kostnad.”

Motion 129 Namnden for Hemsldjdsfragor? Vilket trams!
Calle Bergstrom, Linnea Katz

Av alla myndigheter som finns i Sverige torde Namnden for Hemslojdsfragor vara den mest
onodiga. Ingen skugga bor falla 6ver de hemsléjdare som under sin lyckas klara solsken flinkt
slojdar ihop vantar, grytlappar o. dyl., men att sddana triviala fritidssysselséttningar ska
forldnas en egen myndighet och miljontals kronor av véra allmdnna medel 4r rent av barockt.

Som en symbolaktion for att markera att epoken av forsldsning av de allménna medlen natt
sin vdgs dnde borde Ndmnden for Hemslojdsfragor 1aggas ned & det hastigaste.

Yrkande

Att stycket “Namnden for Hemslojdsfragor dr utan tvekan den onddigaste
myndighet som finns i Sverige. Den symboliserar ett politiskt system dér skattepengar
spenderas pa projekt som gemene medborgare inte vill att deras skattepengar skall ga till och
myndigheten bor dérfor skyndsamt ldggas ned” fors in pa lamplig plats i Liberala
Ungdomsforbundets handlingsprogram.

Motion 130 PPP
Anders Mdrak Leffler

Se exv Peters (2001) - The Politics of Bureaucracy.
Yrkande

Att en punkt infors pé lampligt stélle: “I samarbeten mellan det offentliga och
privata foretag av s k PPP-slag riskerar intressen ofta att ssmmanblandas. Dessa bor darfor
anvindas sparsamt, och privata respektive offentliga aktdrers roller tydligt regleras i avtal da
mojligt.”
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Valfard

Motion 131 Skrivfel
Patrick Krassén

Det maste vil vara ett skrivfel?
Yrkande

Att ordet “vélproducerande” byts till “vélfardsproducerande” i stycke 108.

Motion 132 Hellre laga skatter an socialbidrag till krésusar!
Bjérn Brdndewall

Man kan ha olika asikter om socialforsikringar ska vara till for alla, eller bara for de som
behover dem. Om utbetalningarna ska vara lika for alla, eller hogre for dem som redan har det
bra.

Min instillning &r att jag hellre betalar LAG skatt for att min fattige granne ska f4 ett visst
stod, an HOG skatt for att min rikare granne ska fi ett tre gdnger sa hogt stod.

Detsamma giller dven ifall JAG é&r den dér rikare grannen; 100 inbetalade skattekronor hinner
krympa rejélt i maskineriet innan jag far se dem igen i form av t ex a-kassa. Dé ser jag hellre
att de ddr 100 kronorna aldrig 1dmnade mitt bankkonto.

Yrkande

Att sista meningen i punkt 110, “D4 det dr onskvért att sd stora grupper som mojligt
uppfattar forsékringarna som legitima ska taket hojas.”, stryks.

Motion 133 HGj inte taken
Patrick Krassén, Carl Nettelblad, Douglas Martinsson, Jonas Arvidsson, Erik Scheller, Adam
Tiwe, David Ekstrand, Karl Axelsson

Trots jobbskatteavdrag och generellt sénkt skattetryck har Sverige fortfarande nagra av
vérldens hogst beskattade laginkomsttagare. Mycket av skatten pytsas sedan in 1
socialforsdkringssystemen — det &r statens enskilt storsta utgiftsomrade.

Att hoja taken i socialforsdkringarna innebér att &ven hoginkomsttagare fér erséttning vid till
exempel arbetsloshet eller sjukfranvaro. Det kan lata bra, men som socialforsikringarna
fungerar idag skulle det innebédra en omfordelning fran hogbeskattade arbetande 1dgavionade
till icke-arbetande tidigare hoginkomsttagare.

Principerna om en “bortre parentes”, dvs. en punkt efter vilken erséttningen trappas ned (i
stycke 111), och om att socialforsdkringarna ska vara sjdlvfinansierande (i stycke 110) ar
bada goda. Men att hoja taken rimmar illa med bada dessa principer, utdver det faktum att det
innebdr en omfordelning fran “fattig” till “rik”.
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Taken bor dérfor inte hojas. Det finns béttre sitt att nd en 6kad “forsdakringsmaissighet” i
socialforsékringarna, till exempel genom att inga avgifter tas ut over taken — en 16sning som
bland annat Saco har forordat (se mer i rapporten “Brant skatt”, oktober 2005).

Yrkande

Att sista meningen i stycke 110 stryks

Motion 134 De sma liven
Carl Nettelblad

Vi vill i punkt 13 gora samlevnadsformer betydligt friare &n idag, vad géller antal och dven
potentiellt jambordighet mellan parterna. Att i en sddan samlevnadsform séga att endast tva
erkdnda fordldrar skall kunna varda och knyta an till ett nyfott barn med nigot stod av
sambhillet, eller snarast séga att tvd personer speciellt forbehalls detta privilegium, &r att
inskrdnka i1 denna frihet.

Yrkande

Att punkt 113 strykes till formén for “Inkomstbaserad erséttning for vard och
samvaro med sma spadbarn, respektive vard av sjuka dldre barn, skall inte vara forbehéllen
vare sig biologiska fordldrar eller andra registrerade vardnadshavare, utan dessa skall ha
mojlighet att Sverléta tiden. Overlételse mellan virdnadshavare bortom jimnt fordelat
utnyttjande skall inte pa nagot sétt vara enklare eller mer ekonomiskt gynnsamt 4n annan
overlatelse, som for att stivja missbruk skall ske med viss ersittningssdnkning.”

Motion 135 Dubbelt upp
Patrick Krassén

Kontentan i punkt 114 finns redan uttryckt i punkt 103.
Yrkande

Att punkt 114 stryks.

Motion 136 Overflédig motion 2
David Ekstrand, Jonas Arvidsson, Karl Axelsson (LUF Uppsala)

Att det ar viktigt med besittningsskydd for hyresgéster nér bostadsmarknaden avregleras kan
vi kanske tycka. Att det ar sa viktigt att det maste omnamnas tva ganger (punkter 103 och
114) tycker vi inte.

Yrkande

Att punkt 114 stryks.
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Motion 137 Flickor + pojkar = manniskor
Joakim Holmertz

Stycke 116 i handlingsprogrammet lyder: “Polis och sociala myndigheter ska utbildas i hur
hedersvald ska bemotas, och staten ska ta ett 0kat ansvar for att erbjuda skyddat boende for de
flickor och pojkar som drabbas av hedersvald.”. Det ér for mig en gita varfér man 1
formuleringen av det hér stycket valt att dela upp ménniskor i underkategorier trots att
sammanhanget berdr samtliga minniskor. Kategorisering av manniskor bor i mojligaste man
undvikas, 1 synnerhet nér ingen vinning finns med det.

Yrkande

Att “flickor och pojkar” i stycke 116 ersétts med personer.

Motion 138 Punkt 27 och 116 ar ocksa samma lika!
Rebecca Bakszt

Oj! Dessa punkter &r visst formulerade exakt likadant.
Yrkande

Att punkt 116 stryks ur handlingsprogrammet

Motion 139 Avskaffa Systembolaget
David Ekstrand, Jonas Arvidsson, Karl Axelsson (LUF Uppsala)

Det séigs i punkt 119 att mélet for alkoholpolitiken &r att reducera missbruket. Det kan i och
for sig ifragaséttas: om det enda malet vore att reducera missbruket skulle alla slags
drakoniska dtgirder vara tillatna, sdsom att helt forbjuda forséljning och inforsel av all slags
alkohol i Sverige. Det gor vi inte, vilket innebér att de vanliga mattliga
alkoholkonsumenternas intressen dnda maste ségas tillmitas nét slags vikt.

Det ér i det ljuset som man ska se forslaget om att tillata forsdljning av alkohol i licensierade
butiker. Vi forhaller oss neutrala till vilken effekt det kommer att fa pa antalet missbrukare.
Genom hojda punktskatter och en strikt licenspolitik kan man férhoppningsvis forhindra att
missbruket véxer till oacceptabla hojder jimfort med dagens system. Manga andra lander har
licensierade butiker utan att detta anses fa oacceptabla socialpolitiska konsekvenser. I sddana
lander bemdts det svenska systemet med ett han blandat med 16je, sdsom varande alltfor
paternalistiskt och repressivt. Det dr inte pa nigot sitt uppenbart att det dr Sverige som har
hittat den rétta I6sningen.

Politiken handlar oftast om att balansera motstridiga krav och hénsyn. Vi anser att den
nuvarande svenska modellen dr alltfor restriktiv till alltfor liten nytta. Darfor bor det
avskaffas.

Yrkande

Att den tredje meningen i punkt 119 ersitts med foljande: “Det statliga
alkoholmonopolet bor ersittas med forséljning i licensierade butiker.”
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Motion 140 Avskaffa systembolagets monopol
Joakim Hdrdner

Systembolagets monopol pa alkoholhaltiga drycker bor avvecklas eftersom monopol inte hor
hemma i ett liberalt samhélle. Alkoholskador kostar samhéllet bade i form av pengar och
framfor allt forlorade och forstorda ménniskoliv. Alkoholen dr inte en vara som vilken som
helst och bor darfor inte kunna gé att kdpa hur som helst. Darfor borde det finnas sirskilt
licensierade butiker, liknande systembolaget som siljer alkoholhaltiga drycker under
reglerade former. Detta dkar den fria konkurrensen utan att for den sakens skull 6ka
alkoholskadorna. Vidare bor det, for att 6ka den personliga friheten bli tillatet att sélja drycker
med upp till 15% alkoholhalt i dagligvaruhandeln, det vill sdga starkol och vin med mera.
Aldersgrinsen for allt kop av alkoholhaltiga drycker bor vara som Liberala
Ungdomsforbundet redan tycker 18 ér.

Yrkande

Att meningen “Ett offentligt monopol pé alkoholforséljning dr det minst déliga
séttet att minska alkoholrelaterat vald och andra skadliga effekter.” i stycke 119 stryks och
ersitts med “Det offentliga monopolet pd alkoholhaltiga drycker ska avskaffas .”

Att lagga till ny mening i samma stycke, 119, med lydelsen “Drycker med mer dn
15% alkohol ska endast finnas till forsédljning i sérskilt licensierade butiker, medan drycker
med mindre dn 15% alkohol ska vara tillatet att silja i dagligvaruhandeln”.

Lydelsen blir da: 119. Malet for alkoholpolitiken ska vara att minska missbruket.
Punktskatterna pa olika alkoholdrycker finns till for att motverka skador, och ska sittas
darefter. Det offentliga monopolet pd alkoholhaltiga drycker ska avskaffas . Drycker med mer
an 15% alkohol ska endast finnas till forsdljning i sarskilt licensierade butiker, medan drycker
med mindre &n 15% alkohol ska vara tillatet att sélja i dagligvaruhandeln. Aldersgrinsen for
alkoholinkdp ska vara 18 ar. Aven vérd i form av avvinjningskliniker och andra former av
stodéatgirder bor finnas tillgdngliga.

Motion 141 Ett liberalt férbund skall verka for liberala principer
Joakim Holmertz, Hanna Hakanson

Statliga monopol skall inte forekomma om rimliga alternativ finns, som i fallet med
systembolaget och det statliga alkoholmonopolet. Systemet strider mot den liberala principen
att marknaden skall vara fri. En fri marknad pressar priser och driver upp kvalitén pa varor
och tjénster. Den i stort sett enda argumentation som brukar framforas till systembolagets
favor dr ”Systembolaget begransar de skadliga effekter som alkoholkonsumtion har pa
samhillet”. Alkoholkonsumtion leder helt klart till problem i samhallet, frdgan ar dock hur
mycket de begrénsas av systembolagets existens. Enligt rapporten “Till vilket pris?”” som
presenterades av Stockholms och Lunds universitet 2006, uppgar de arliga kostnaderna for
alkoholkonsumtionens bieffekter till 20,3 miljarder kronor, trots systembolaget. Det finns
ingen egentlig anledning att tro att den siffran skulle 6ka om systembolaget upphorde att
existera. Ja, konsumtionen skulle formodligen 6ka, men vilka skulle konsumera mer?
Alkoholisterna? Minderariga? Knappast, samma regler skulle finnas kvar for alkoholinkop,
enda skillnaden skulle vara att forséljningen skedde pa ett réttvist plan. De som kdper mer
skulle bli medelsvensson som fér rad att unna sig en extra flaska vin pa lérdagskvéllen. Hur
mycket kostar da systembolaget? Ca 18 miljarder kronor, alltsé forlorar Sverige runt 2
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miljarder netto/dr. Dessa 18 miljarder kronor skulle gora mer for att minska effekterna av
alkoholkonsumtion i form av férebyggande och rehabiliterande atgérder, dn de gor i form av
ett statligt monopol. Lat oss leva upp till vad vi kallar oss, liberaler, och i enlighet med
punkterna 76 och 99 ta avldgsna punkt 119 ur handlingsprogrammet.

Yrkande

Att punkt 119 under avsnittet “Liberal vélfard” i handlingsprogrammet stryks och
byts ut mot “Systembolaget dr ett ineffektivt verktyg mot de problem alkoholkonsumtion
asamkar samhillet, som strider mot grundldggande liberala principer om fri handel.
Monopolet skall avskaffas snarast, och systembolaget som foretag bor séljas ut.”.

Motion 142 Offentliga monopol pa dumheter ar dumt
Carl Nettelblad

Pa andra stillen 1 HP konstaterar vi riskerna nér staten har direkta ekonomiska intressen, om
an 1 paternalistisk form, genom punktskatter. I punkt 119 tutar vi dock pé for ett offentligt
alkoholmonopol, ett monopol som dndé dr hogst naggat i kanten genom inforselmdjligheter
och inte minst utskdnkningstillstand.

Yrkande

Att punkt 119 “Mélet for alkoholpolitiken ska vara att minska missbruket.
Punktskatterna pa olika alkoholdrycker finns till for att motverka skador, och ska sittas
dérefter Ett offentligt monopol pé alkoholforséljning dr det minst déliga séttet att minska
alkoholrelaterat vald och andra skadliga effekter. Aldersgrinsen for alkoholinkdp ska vara 18
&r. Aven vard i form av avvinjningskliniker och andra former av stodatgérder bor finnas
tillgéngliga.” stryks och ersitts med “Malet for alkoholpolitiken ska vara att minska
missbruket och skador for tredje part. Punktskatterna pé olika alkoholdrycker finns till for att
motverka sddana skador och ska sittas direfter Aven tillgingen pa alkohol fran olika privata
forsdljare bor vara hart reglerad, genom ett licenssystem eller andra typer av speciella
tillstind. Aven vard i form av avvinjningskliniker och andra former av stodétgirder bor
finnas tillgingliga. Aldersgrinsen for alkoholinkdp ska vara 18 &r.”

Motion 143 Sluta moralisera
Rebecca Bakszt

Att vara liberal &r att delvis vara emot monopol. Det star till och med i handlingsprogrammet.
Anda anser vi att vissa monopol kriivs for att minska bruk av vissa produkter. Vi vill inte ha
ett apoteksmonopol trots att man kan missbruka likemedel, ddremot vill vi ha ett
alkoholmonopol for det &r det minst déliga alternativet. Varfor ska man inte kunna konkurrera
om att sélja alkohol nir man far gora det med lakemedel. Infor istéllet licenserade butiker s&
att minderariga inte sa litt ska kunna fa tag pa alkohol.

Yrkande

Att mening 3 i punkt 119 stryks och ersitts med: Alkohol kan séljas i licenserade
butiker for att minska tillgangen for minderariga att fa tag pa alkohol.
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Motion 144 Svensk alckoholpolitick suger
Ragnar Moberg

Eftersom ingen egentligen gillar svensk alcoholpolitick s dr det onddigt med ett ldngre
anforande i brodtexten. Kort och gott: 18ar for att kdpa alckohol pa ICA samt att staten inte
ska utéva overformynderi.

Yrkande

Att pubnkt 119 i HP byts ut mot “Dagens alkoholpolitik dr praglat av tron om att
lagstiftaren ar klockare dn den vanliga medborgaren. Det statliga monopolet pé alkohol ska
aveklas och siljtillstdnd for alkoholrelaterade produkter ska ges ut till bland annat
livsmedelbutiker. Aldergrinsen for kdp av alkohol ska vara 18.”

Att punkt 128 i HP stryks.

Motion 145 Ta bort alkoholférséljningsmyndigheten ur HP!
Per Pettersson, Adam Tiwe, Andreas Froby, Filip Wdstberg, Erik Scheller, Douglas
Martinsson, Nanette Royter, Saga Rosén, Joakim Malmberg, Christoffer Jonsson

Den fria marknaden dr en grundpelare i den liberala ekonomin. En av grunderna for denna fria
marknad dr att det inte ska finnas nadgra monopol och i synnerhet inte statliga sddana. Tyvérr
finns fortfarande nagra sddana kvar i dagens Sverige och det frimsta exemplet ar
Systembolagets monopol pa alkoholforséljning.

For att bli konsekventa i vér liberala ideologi maste vi fordndra den i handlingsprogrammet
olyckliga skrivningen om att ett offentligt monopol pa alkoholfrsdljning dr det minst daliga
sattet att motverka alkoholskador. Om man menar allvar med en marknadsekonomi sa kan
detta inte vara fallet. Det bésta sittet borde istéllet vara uppsokande verksamhet och
forebyggande arbete inom ramen for sjukvard, socialtjanst och utbildningsvésende.

Négot som dr problematiskt dr ocksa att man kan uppfatta att vi ér for ett statligt dgt bolag
som ska sté for alkoholforsdljningen. I och med punkt 99 i det reviderade
handlingsprogrammet vet vi ju att sa inte &r fallet, eftersom den slar fast att all statlig
verksamhet ska ske i myndighetsform. Det offentliga monopolet pd alkoholforséiljning ar
alltsa, enligt handlingsprogrammet, inte ténkt att bedrivas av ett statligt dgt bolag utan av en
myndighet. Om kongressen viljer att fastsla att ett offentligt monopol faktiskt ar bist, sa bor
vi da klargora att det ska ske i myndighetsform for att inte orsaka nigra missforstand.

Yrkande

Att meningen “Ett offentligt monopol pé alkoholforséljning dr det minst déliga
sattet att minska alkoholrelaterat vald och andra skadliga effekter.” i punkt 119 i det
reviderade handlingsprogrammet stryks.

Att en ny punkt infors i handlingsprogrammet efter punkt 119 med f6ljande lydelse:
“Ett offentligt monopol pé alkoholforsiljning dr oforenligt med en fri marknadsekonomi.
Monopolet pa alkoholforséljning ska darfor avskaffas och Systembolaget privatiseras.”

alternativt
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Att om de fOrsta tva att-satserna faller, en mening infors i punkt 119 efter meningen
“Ett offentligt monopol pé alkoholforsiljning dr det minst déliga séttet att minska
alkoholrelaterat vald och andra skadliga effekter.” med foljande lydelse: “Detta offentliga
monopol skall sjdlvklart bedrivas i myndighetsform precis som all statlig verksamhet och
Systembolaget ska darfor omvandlas till en alkoholf6rsiljningsmyndighet.”

Motion 146 Utdkade mojligheter till forsaljning av alkoholhaltiga drycker utanfor
Systembolagets ramar
Joakim Runnsjo Bjorn Blom Johan Vesterling

Sarskilt licensierade butiker under strikt kontroll (detta kan vara t.ex. sérskilt utbildade och
kontrollerade dagligvarubutiker) borde f4 mojlighet att salufora alkohol med hogre
procentsats idag. Detta &r att likstdlla med en avreglering av apoteksmonopolet eller
forsiljningen av nikotintuggummi/tobak i butiker. Likasé kan det idag kopas vinsatser pa
ICA, som kan producera dylika drycker. Konsekvenserna av att silja upp till motsvarande
alkoholmidngd for vin i matbutiker sa vdl som mer specialiserade vinbutiker torde inte
overviga den inskrinkning i den personliga friheten som monopolet innebir. Aven i
fortsdttning finns det dock klara podnger i att strikt reglera vem och hur alkohol fér sdljas och
starkare drycker (starkvin och olika spritsorter) skall dven fortsdttningsvis séljas endast av
Systembolaget.

Yrkande

Att ersitta “alkoholforséljning” med “forsiljning av drycker med mer &n 15%
alkohol” och att efter denna mening ldgga till ny mening med lydelsen; “Daremot bor det
Oppnas upp for nya strikt kontrollerade aktorer att silja alkoholhaltiga drycker upp till 15%”.
Den nya lydelsen blir da:

“119. Malet for alkoholpolitiken ska vara att minska missbruket. Punktskatterna pa olika
alkoholhaltiga drycker finns till for att motverka skador, och ska séttas direfter. Ett offentligt
monopol for forsdljning av drycker med mer én 15% alkohol &r det minst daliga séttet att
minska alkoholrelaterat vald och andra skadliga effekter. Daremot bor det 6ppnas upp for nya
strikt kontrollerade aktorer att sélja alkoholhaltiga drycker upp till 15%. Aldersgrinsen for
alkoholinkop ska vara 18 ar. Aven vérd i form av avvinjningsklinker och andra former av
stodatergirder bor finnas tillgédngliga.”

Motion 147 Spola datumen
Filip Wiistberg, Andreas Froby, Sofie Ros, Per Pettersson

Niér en person fyller arton ar s& anses personen vara mogen att kdpa cigaretter, snus, alkholol
och diverse olika saker. Men det giller bara samma datum som du faktiskt fyller ir. Detta
finner vi, motionérerna, markligt och vi tycker inte att det finns ndgon anledning varfor vi ska
haka upp oss pa datum. Det &r inte datumet du &r f6dd som ska bestimma om du ska f& kdpa
alkohol eller tobak, det ar aret du ar fodd.

Vi anser helt enkelt att alla personer som ska fylla arton under ett ar ska ha ritt att kopa
alkohol och tobak under hela det aret, inte bara efter datumet dem ar fodda.

Yrkande
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Att foljande punkt fors in i LUFs handlingsprogram: “Datumen bestdmmer inte om
du mogen att kdpa alkohol eller tobak, det dr aret du dr fodd som ska bestimma det. Dérfor
tycker LUF att om en person ska fylla arton under ett ar sd har personen i fraga rétt att kopa
alkohol och tobak fran och med forsta januari samma &r.”

Motion 148 Varfor har de inte kylskap pa systembolaget?
Calle Bergstrom

Ténk er att ni flanerar pa stadens gator en varm sommarkvill. Visst skulle det vara hérligt att
gd in pa Systembolaget och kopa kall champagneflaska, 6l eller cider for att sedan ta sig
hemét och omedelbart kénna svalkan, svalheten och den annalkande salongsberusningen?
Idag ar detta tyvérr omojligt, da allt pa Systembolaget dr rumstempererat och sé ledes inte kan
avnjutas utan att ha tillbringat ett par timmar i ett kylskap.

Yrkande

Att stycket “som ett led i att 6ka servicegraden och tillgéngligheten bor
Systembolaget i sina butiker inforskaffa kylskdp dar kunden kan kopa kylda alkoholhaltiga
drycker av olika slag” fors in pa ldmplig plats i Liberala Ungdomsférbundets
handlingsprogram.

Motion 149 Jamstall psykisk och somatisk vard
Frida Johansson Metso

1 av 10 vardcentraler har psykisk kompetens. Det innebir bland annat en psykolog pa 90 000
invanare. 1 av 3 patienter som besoker dem har psykiska problem. Dags att ta psykisk ohélsa
pa allvar.

Yrkande
Att att foljande mening inleder punkt 121: Psykisk och somatisk vérd ska likstéllas.
Att en sista meningen foréndras till: Informationen om somatiska och psykiska

sjukdomar i skolan ska likstéllas och skolldkare och skolpsykolog ska bdda vara obligatoriska
enligt skollagen.

Motion 150 “sakert missbruk”
Rebecca Bakszt

I Tyskland och Danmark testar man att ge heroinmissbrukare heroin istillet for
ersdttningsmedel. Detta for att de sdkert och i rétta doser ska kunna tillfredsstilal sitt behov.
Istéllet for att de med smutsiga sprutor och okontrollerade doser gor detta pa gatan far de
komma in till speciella inrédttningar dér de fér sina droger kontrollerat. Detta gors for att farre
personer ska do pd gatan. Manga av dessa missbrukare kommer aldrig att sluta ta droger hur
mycket hjélp de &n far, dérfor kan detta vara en 16sning for att radda liv.

Yrkande
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Att 1 punkt 127 laggs till en mening som séger: I vissa fall kan det ocksa vara
mdjligt att ge missbrukare den narkotika som de ér beroende av for att radda liv

Motion 151 Kamrater forena eder - en motion om tvangsvard
Saga Rosén

Tvangsvérd for alkoholister har ldnge varit en fraga som delat Liberalaungdomsférbundet.
Det har lange funnits stora falanger som varit for elleremot tvingsvard av alkoholister, bada
sidor med goda liberalt grundadeargument. Tvangsvardens reella effekter i frdgan om
alkoholister somtvangsvardats har blivit tillfrisknade skiljer sig fran ar till r beroende pa ny
forskning och vetenskap. Vissa i liberala ungdomsforbundet ar for tvangsvard for grava
alkoholister, vissa for gravida alkoholister och vissa &r helt emotatt tvinga individer att
vérdas. Denna kombination av olika asikter &r positivoch visar péd forbundets bredd, men a
andra sidan kanske det inte skall skrivas ndgot om tvangsvérd i HP 6verhuvudtaget? Nya ron
och ny forskning kommer frampé dmnet var och varannan dag — tyvérr revideras HP inte lika
ofta och punkten kan bli inaktuell samma dag som nya roén vécks.

Det dr helt enkelt lika bra att griva ner punkten och hitta nya spannande stridsfragor att strida
om tio ar framét...

Yrkande

Att punkt 128 stryks.

Motion 152 En folkhalsoreform
Johan Richter

Det rader organbrist dr rubrik som ofta moter oss 1 dagspressen. Detta problem leder till stort
lidande f6r mnga ménniskor och att ménniskor dér medan de véntar i kderna.

Vi kan hoppas pé l6sningar som xenotransplantation (att transplantera organ frén djur)
kommer medfora en 10sning pa problemet pé lang sikt. Men det kommer droja.

Tills dessa dr fardigforskade och godkinda dr det inte konstigt att det rdder organbrist.
Minskliga organ for transplantation dr namligen mycket vérdefulla tillgdngar som det inte &r
tillatet att betala for.

Att det finns ett kinslomdssigt motstand mot fria marknader &r vanligt men séllan har det s&
grymma konsekvenser. Genom statens vdldsmonopol hindrar man ménniskor frén att inga
frivilliga transaktioner som skulle rddda liv. Inte ens den storsta paternalist kan motivera
forbudet eftersom eventuella problem for dem som séljer sina organ mer dn val uppvigs av
vinsten for dem som tar emot dem.

Jag foreslar att inte bara forbudet mot organhandel upphévs utan att den offentliga sjukvéarden
blir en av kdparna. Altruismen har inte lyckats upphiva organbristen, manga manniskor kan
inte ens forma sig till att anmaéla sig till donationsregistret. Det &r dags att ge en chans till
samma kraft som gett oss ett aldrig forut skadat vélstdnd pé andra omraden, girigheten.

Yrkande
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Att en punkt l4ggs till i avsnittet Vard och omsorg: “En reglerad handel med organ
bor inforas for att motverka organbristen. Organ bor kunna kdpas fran levande ménniskor dir
det 4r mgjligt. Staten bor dessutom faststilla en sédrskild bonus som betalas ut till arvingarna
efter alla personer vars organ transplanterades efter doden. Sddana transplantationer ska bara
ske om det 6verensstimmer med den avlidnas vilja under livet..

Motion 153 Legalisera cannabis
Olle Berntson, LUF Halland

Lagstiftning

Dagens lagstiftning i Sverige tillater sedan 2006 odling av industrihampa, en vixt med
flertalet anvdndningsomréden. Bland annat tyder flera studier pa att hampa &r mer
miljovénligt samt mer anvindbart vid tillverkning av klader jaimfort med bomull, biobrénsle
jamfort med manga konkurrenter etc. Mycket bra for ekonomin, friheten och miljon att detta
numera &r tillatet!

Dagens lagstiftning tillater dock inte hampa (cannabis) med en hogre halt av substansen THC
an 0.2% vilket anses vara gransen innan det blir mojligt att anvdnda véxten som drog.

Cannabis har, vad man vet idag anvints av ménniskan i &tminstone 6000ar och har flertalet
bevisade positiva effekter for bade friska ménniskor, men framfor allt individer med vissa
sjukdomar.

Medicin

Forskare 1 England har, enligt Reuters undersokt effekterna av att ge patienter med sjukdomen
Multipel Scleros cannabis och fann att cannabis lindrar symptomen béttre én nagon av de
mediciner som idag skrivs ut samtidigt som de mediciner som idag skrivs ut har flertalet
starka bieffekter vilket cannabis inte hade. Patienter 1 Sverige far bland annat nervgiftet botox
mot smérta och stelhet pa grund av sjukdomen.

Flertalet andra sjukdomar som till exempel alzheimers, HIV och cancer har visat sig kunna
lindras och 1 vissa fall &ven himma sjukdomarna.

Nolltolerans och “gateway teorin”

I Sverige drivs idag en nolltolerans politik mot droger som inte till stor del delar in droger i
latta och tunga vilket &r vanligt i manga andra ldnder. Detta ér vilseledande for den vanlige
individen som saknar intresse och kunskap och hor inte hemma inte ett demokratiskt
sambhille.

I Sverige drivs dven information om den s.k. “gateway teorin” som bygger pa att cannabis
skulle vara en inkdrsport till tyngre droger.

Om vi tittar pa fakta frain EUPHIX (European Uninon Public Health Information System)
angaende antal tunga missbrukare (regelbundna anvindare av opiater, kokain eller
amfetamin/metamfetamin) frdn 2007 sa visar det att i Sverige, dar nolltolerans pagér
uppskattas att 4.5 promille av befolkningen 4r tunga narkotikamissbrukare. Om det jamfors
med Holland dir cannabisbruk ar lagligt sa visar samma undersokning att siffran ligger pa 3.2
promille i Holland. Det &r alltsa vanligare att en individ dr tung missbrukare i Sverige jamfort
med Holland. Det gar inte ihop med teorin.
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Samma undersokning visar samtidigt att antal cannabisbrukare i Sverige 2005 uppskattades
till 12% mot 22.6% i Holland. Det finns alltsd nistan dubbelt s4 ménga cannabisbrukare i
Holland 4n i Sverige och samtidigt farre tunga missbrukare. Det gér inte heller ihop med
teorin om att cannabis skulle vara en inkdrsport Troligt dr dock att cannabis kan vara en
inkorsport for ett fatal som vid kdp av cannabis uppsoker kretsar dir annan typ av narkotika
tillhandahélls. Det &r ett problem som skulle forsvinna vid en legalisering.

Anledningen till legaliseringen i Holland

Tanken frén politisk niva i Holland ar att sirskilja cannabis fran tyngre droger for att bland
annat undvika att cannabisbrukare ska tvingas uppsoka kretsar som samtidigt tillhandahaller
andra substanser. Det gdr samtidigt ut pa att individer som anvinder cannabis ska veta vad de
far och inte riskera att anvdnda nagot som é&r direkt farligt.

I de licensierade butikerna finns dessutom kunnig personal som kan hjilpa personer utan
kunskap att vélja de ritta sorterna samt ratt méngd for att inte anvdnda for mycket pa en gang.

Statistiken visar inte bara en stat med mer personlig frihet, den visar samtidigt pa en stat med
férre tunga missbrukare. Tva stater med samma mél men med olika metoder. Den frihetliga
verkar ha vunnit.

Skada

Detta samtidigt som det inte finns nagra bevisade allvarligt skadliga effekter for den
fordigutvecklade individen av mattligt cannabisbruk vare sig fysiskt eller psykiskt ar ett av
skilen att cannabis borde legaliseras i Sverige.

En legalisering skulle ocksé gora att stora kriminella ndtverk far en mojlighet mindre att tjina
pengar samtidigt som den lagliga forsdljningen av cannabis kommer att 6ka tillvéxten i
Sverige samt generera pengar till statskassan i form av skatt och det skulle samtidigt generera
fler arbetstillfallen i samhéllet.

Intressant dr ocksé att det av WHO (World Health Organization) publiceras att antal dodsfall
pa grund av akut alkoholforgiftning i Sverige var 540st under ar 2001. Samtidigt finns det inte
ett enda dokumenterat fall dir ndgon individ har avlidigt p& grund av en 6verdos av THC i
vérlden under de 6000 ar som man har kinnedom om bruk.

Vald
Sambandet mellan alkohol och brottslighet &r starkt. Sérskilt starkt &r sambandet mellan
alkohol och valdsbrott.

Enligt CAN:s rapport 2002 konstateras att nastintill 70 % av de inblandade i valdshandlingar i
Sverige ér alkoholpaverkade. For offren ér siffrorna ca 40 %. Sambandet mellan cannabis och
brottslighet, forutom pa grund av att det i dagsldget dr olagligt dr samtidigt ett fenomen som
inte existerar.

I Vancouver, Kanada firas arligen “Cannabis day” och firas genom att ett hundratal individer
samlas pé ett avspérrat omrade i staden och flertalet brukar cannabis i ndgon form. Det har
hittills rapporterat om ett valdbrott. Det begicks av en man som missténktes vara paverkad av
alkohol.

Haschpsykos
Slutligen vill jag ta upp fenomenet “haschpsykos” som kan férekomma i debatter och varnas
for att cannabismotstdndare. Det &r ett ganska intressant fenomen, och om man granskar
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forskning kring d&mnet sa visar de flesta rapporter att det i sjdlva verkar inte finns ndgon direkt
koppling mellan cannabisbruk och 6kad risk for psykos.

Bl.a. tar forskare frén i psykiatri frdn King’s College i London upp det i The British Journal of
Psychiatry. De undersokte sambanden mellan hog konsumption av cannabis med antal
psykoser och fann att ungefir 3% av de undersokta fallen utvecklade en psykos och fastslog
att cannabis kan vara en utlosande faktor endast om personen i fraga dr i hogriskzonen for att
utveckla en psykos. Den typen av person kan utveckla en psykos av flertalet andra saker,
exempelvis alkohol eller stress.

Det finns alltsd en 6kad risk, men cannabis &r inte en hogriskdrog nér det géiller risken att
hamna i en psykos jamfort med alkhol eller ldngvarig stress.

Yrkande

Att foljande stycke fors in 1 handlingsprogrammet “Cannabis bor legaliseras och
4tminstone till en borjan siljas samt kontrolleras av staten. Aldersgrinsen ska vara 18 &r och i
butikeena ska utbildad personal finnas som ska kunna ge rdd om olika sorters cannabis och
vad de olika sorterna dr bra for etc. Det ska fortfarande vara olagligt att vara paverkad i
trafiken samt pa arbetstid.”

Motion 154 Punkt 144 - returns!
Revideringsgruppen

Tyvérr rakade stycke 144 fran géllande handlingsprogram falla bort vid arbetet i
revideringsgruppen. Av den anledningen motionerar gruppen om att denna punkt om
missbruk ska tas upp igen. I gruppens forslag passar stycket bést efter 128 enligt nuvarande
numrering.

Yrkande

Att efter 128 infora ett nytt stycke med lydelsen: “Missbruk av alkohol, narkotika
och tobak dr samhéllsproblem. Ingen méinniska gor det aktiva valet att bli missbrukare.
Narkotikapolitiken ska vara restriktiv. All forsdljning av narkotika for icke-medicinskt bruk
ska vara forbjuden. Domstolar ska doma till vard vid missbruk. Varken boéter eller féangelse
skall utdémas om brukaren ej dr missbrukare. Den som ej blir beddmd som missbrukare ska
ej hamna 1 belastningsregistret.”

Motion 155 Skademinimera genom avkriminaliserade latta droger
Bjérn Brdndewall

Det internationella kriget mot droger ger motsatt effekt. Det kanaliserar pengar till
organiserad brottslighet samtidigt som polisen slosar bort sina resurser och missbrukare av
rddsla for polisen inte vagar soka avvanjningsvéard. Det kan knappast vara en slump att de
lander som kriminaliserar hdrdast, som USA, ocksa har storst drogproblem. If you outlaw
drugs, only outlaws will have drugs.

Tre latinamerikanska expresidenter konstaterade nyligen i en unik, gemensam debattartikel att
kriget mot droger har misslyckats och att vi méste prova nya végar, bland annat
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avkriminalisering av marijuana, for att lindra ménskligt lidande. (
http://online.wsj.com/article_email/SB123535114271444981-
IMyQjAXxMDISMzI IMzMyNTMxW;j.html )

Portugal har visat oss hur den védgen kan se ut. I ett oerhort djarvt drag 2001
avkriminaliserade de bruk och innehav av alla droger - 4ven kokain och heroin. Nu, étta &r
senare, kan vi konstatera att de har gatt fran att ha ett av EU:s storsta drogproblem till att vara
ett av virldens mest drogfria ldnder - béttre dn Sverige vad géller létta droger. Nar folk fick
mdjlighet att handla legalt, gjorde de det istillet. (

http://www liberati.se/2009/04/skadereduktion-i-portugal-vad-kan-vi-lara-oss/ )

Forbundsstyrelsen avslog 2007 en motion liknande denna med motiveringen att “utan boter
eller fangelse som mdjlig pafoljd ar det inte majligt for polis, social m fl att ingripa om man
misstanker ett missbruk.” Ett besynnerligt beslut, eftersom FS sedan yrkade just att
“Pafoljden for narkotikabruk skall inte vara fangelse eller boter (...)”. Jag tror hur som helst
att var ridsla for att inte kunna tvangsvarda, dr samma sak som héller borta missbrukare som
annars hade kunnat vaga soka vard. Det dr min Overtygelse att de som sjilva har bestimt sig
for att bli drogfria har mycket storre mdjlighet att lyckas dn de som omhéndertas med tvang.
Vi bor prioritera de forstndmnda.

Jag ar inte modig nog att foresla lika total avkriminalisering som den i Portugal. Det &r kanske
inte ens Onskvért, d& det svenska samhillet inte kan jamforas med det portugisiska i alla
avseenden. Men med anledning av det ovan anforda, och den resa jag sjdlv gjort under aren
fran att vara rabiat drogmotstandare, vill jag yrka pd en avkriminalisering av littare droger.
Den inkorsport till tyngre droger som de oftast beskrivs som, dr ju just for att man maste
komma i kontakt med kriminella for att 4 tag pd lattare droger. Om vi kan kapa denna
forsorjning och kontaktyta for den organiserade brottsligheten, dr mycket vunnet och mycket
lidande kan undvikas.

Att liberaler inte ska moralisera 6ver vad médnniskor gor med sina kroppar (punkt 12) fér vil
vara en parentes i sammanhanget.

Yrkande

Att en ny punkt laggs till under “Vard och omsorg” med lydelsen: “Ur ett
skademinimeringsperspektiv bor bruk och innehav av littare droger sdsom marijuana
avkriminaliseras. Det minskar den organiserade brottslighetens grepp om marknaden och gor
det lattare for samhillet att erbjuda vérd till missbrukare. Polisen bor koncentrera sig pa
tyngre brott.”

Motion 156 En liten motion om en stor fraga

Douglas Martinsson, Erik Scheller, Emil Rlssve, Per Pettersson, Saga rosén, Douglas Morth,
Mikael Ehne

Fé grupper &r sa stigmatiserade i det svenska samhéllet som HIV-positiva. En starkt
bidragande anledning ar smittskyddslagen. Den innefattar bl.a. informationsplikten, vilket
innebar att HIV-positiva maste meddela sin HIV-status till sin sexpartner dven vid sidkrare
sex; vidare forsvinner mojligheten att ha sitt HIV-test anonymt om det visar sig vara positivt.
Alla dessa foreskrifter mé lata vdlmenande — men empirin visar att en stor grupp svenskar,
framforallt mén som har sex med mén, viljer att HIV-testa sig utomlands for att kringgé den
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svenska lagen som uppfattas som isolerande och moraliserande. Den nuvarande lagstiftningen
maélar ocksa upp en falsk bild om att den som inget séger heller inte har HIV, vilket dels inte
bidrar preventerande mot spridningen och dels franser det faktum att de flesta som smittas
med HIV blir det av en person som inte kdnner till sin smitta. Anledningarna till att man inte
kénner till sin smitta kan delvis hérledas till ridslan for de konsekvenser som foljer av
informationsplikten. Smittskyddslagen ger ocksé lakare ritt att tvangsisolera HIV-smittade
vid sérskilda omstindigheter, vilket &r ett brott mot internationella dverenskommelser om
HIV/Aids och minskliga réttigheter. Vad Sverige istéllet bor infora dr en lagstiftning baserad
pa principen om badas lust, bddas ansvar och som tydligare arbetar for prevention och mot
stigmatisering. RFSL, RFSU, HIV-Sverige, Noaks Ark och andra organisationer som har
HIV-politik hogt upp pa agendan och néra kontakt med HIV-smittade har lange gjort gillande
att lagstiftningen ar kontraproduktiv. Nu dr det dags att Liberala ungdomsforbundet anammar
deras langt mer vilutvecklade resonemang och kimpar mot den nuvarande kontraproduktiva
lagstiftningen.

Yrkande

Att foljande punkt skrivs in i HP under underrubriken Vilfardstjanster: “Dagens
smittskyddslagstiftning &r kontraproduktiv for att stoppa spridningen av HIV och leder till
stigmatisering av HIV-positiva. Informationsplikten och tvingsatgérderna i dagens
lagstiftning bor darfor avskaffas och det statliga preventionarbetet bor i storre utstrackning
involvera HIV-positiva for att bli

mer effektivt.”

Motion 157 Fel perspektiv i kriminalpolitiken
LUF Gavleborg

Huvudpoidngen med en kriminalpolitik &r att skydda samhéllet och dess medborgare.
Féangelsestraffet tillater staten att under en viss tid halla ménniskor borta fran samhillet, vilket
forhindrar dem att skada andra. I var mening &r fingeslsestraffets huvudsakliga uppgift just
detta. Fangelsestraffet ska ocksa gora det mojligt for personer att komma tillbaka till ett liv
utan kriminalitet.

Vi héller sdledes med om asikterna i punkt 130 i handlingsprogrammet. Daremot tycker vi att
prioriteringen den emellan har fel utgdngspunkt, och att detta kan misstolkas. Det kan tolkas
som att vi tycker brottslingen &r viktigare @n brottsoffret och samhéllet som drabbas av
brottslingen gérningar. Formuleringen i HP borde vara den omvénda, dér att lasa in en person
for att skydda 6vriga medborgare ses som den primédra anledningen till fangelsestraff.

Med en dndrad textfoljd tar vi tydligare stdllning for brottsoffret, inte brottslingen.
Yrkande
Att stycke 130 far lydelsen: Syftena med samhillets sanktioner mot lagbrott &r att

hindra brottslingar fran att begd nya brott, bland annat genom fangelsestraff, att avskriacka
ménniskor fran att begd brott samt att dteranpassa brottslingar till ett liv fritt frdn kriminalitet.
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Motion 158 Men alltsa... onddigt.
Caroline Lundstrom

Stycke 130 inleder avsnittet Kriminalpolitik men &r bara en illa forfattad upprakning av hur
laget dr. Forst i stycke 131 beréttar vi vad vi verkligen tycker och déri forekommer dessutom
de flesta av de syften som riknas upp i 130 men béttre motiverade.

Yrkande

Att stycke 130 stryks.

Motion 159 Lika infér lagen
Frida Johansson Metso

Rimligtvis.
Yrkande

Att en ny punkt fors in efter 132 med lydelsen: “Invanare i Sverige ska vara lika
infor lagen. Diarmed ska utvisning utgd som mojlig pafoljd.”

Motion 160 Livstidsstraffet
Eric Wahlberg

Livstidsstraffet ska bort, det tror jag alla i Liberala ungdomsforbundet tycker.

Det som diremot saknas i denna punkt dr vad som ska hinda med de som redan har tilldomts
ett livstidsstraff. Ddrav min motion om att ldgga till ett nytt stycke i punkten 132.

Yrkande

Att punkt 132 dndras till: “Livstidsstraffet ar riattsosdkert genom att ingen
forutsdgbarhet rdder om dess

strafflingd. Livstidsstraffet bor darfor ersittas med tidsbestdmda straff. De som redan har
tilldomts ett livstidsstraff skall f4 en omprovning av sitt tilldomda straff”.

Motion 161 Hjalp de prostituerade!
Per Pettersson, Adam Tiwe, Filip Wistberg, Andreas Froby, Douglas Martinsson, Saga
Rosén, Nanette Royter, Saga Rosén, Joakim Malmberg, Jakob Hilding

Den sa kallade sexkopslagen dr hogst problematisk. Det géller inte bara utifrén ett liberalt
perspektiv utan dven nir man tittar pé dess effekt pa de prostituerades situation.

Undersokningar har visat entydigt att de prostituerade kénner sig mycket osdkrare i sin
yrkesutovning efter lagens inforande, de som koper deras tjanster har blivit obehagligare och
de prostituerades kontroll och méjlighet att sdga nej har kraftigt minskats. De prostituerade
har blivit &n mer utsatta &n tidigare och for en grupp som redan befann sig i utanférskap pa
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grund av stigma och sexualmoral, dr detta en oacceptabel effekt. Bara av denna anledning
borde alla ansvarskédnnande manniskor vara emot lagen.

Som en f6ljd av lagen har de prostituerade dven blivit mindre bendgna att uppsdka socialtjénst
och vard, eftersom de rdknar med att polisen kommer att bli inblandad i storre utstrackning dn
tidigare. Detta leder till att socialtjdnstens och vardens kontakter med utsatta har minskat och
utsattheten bland de prostituerade har okat.

Utifrén ett liberalt perspektiv dr det ocksé omdjligt att vara for sexkopslagen. Den forbjuder
kop av tjanster som bjuds ut, tjinster som inte dr olagliga. Den forsoker ocksa att inskranka
ménniskors rétt att bestimma over sina kroppar. Det som mdste motarbetas dr trafficking och
sexuellt tvang, men alla 6verenskommelser och handlingar mellan samtyckande vuxna
méinniskor ska tillatas och bejakas. Prostitutionen &r inte i sig ndgot ont som maste
motarbetas, att hdvda sa ar att forsoka patvinga andra sina egna sexualmoraliska véirderingar.
Lagen forsoker att patvinga andra ménniskor en moral som inte delas av alla, nagot som alla
liberaler sjdlvklart dr emot. Detta forstarker, for oss liberaler, det naturliga i asikten att
sexkoOpslagen ér oacceptabel.

Yrkande

Att punkt 133 i det reviderade handlingsprogrammet far foljande lydelse:
“Prostitution innebdr att kopa och sdlja sexuella tjanster och &r i sig inget negativt. Det finns
dock ménga problem, som trafficking och utnyttjande. Dessa problem méts bést genom
uppsokande verksamhet, ndgot som underlittas genom att verksamheten kan bedrivas legalt.
Sexkopslagen skadar detta uppsdkande arbete och skadar de prostituerades situation. Darfor
maste sexkopslagen avskaffas.”

Motion 162 Ingen sexmarxism i HP!
Johan Richter

Nuvarande punkten om sexkdp hor bittre hemma i Ung Vinsters handlingsprogram an i Lufs.
Daér kan idéer om att frivilliga transaktioner mellan vuxna ér fortryck passa in. Att de ser
sexkop som fortryck ér inte konstigt eftersom de ser allt kop av arbete som en form av
utsugning i enlighet med sin marxism.

Jag ser inget skél att Luf ska ansluta sig till sddan marxistisk analys av marknaden for
kommersiellt sex och jag tycker darfor inte att argumentet for forbud mot sexkop héller.

I den allménna debatten har inte heller ndgra bra argument for forbudet framforts. Ofta
papekar man bara hur synd det 4r om de prostituerade, vilket ar sant for mdnga men inte alla,
och inte pa nagot vis medfor att sexkdp bor forbjudas. Det dr samma tankesétt som gor att
vissa pastar att det ar fel att kopa varor som tillverkats av fattiga arbetare i tredje vérlden, ett
resonemang som Luf med rétta avvisar.

Ett annat viktigt skél for lagen &r att man helt enkelt tycker det dr moraliskt fel att pengar ska
spela ndgon roll vid sex. Det ér det som forklarar varfor sexkdp och prostitution dr forbjudet i
USA, Kina, ett antal muslimska ldnder osv och dr enligt min uppfattning formodligen det
verkliga skilet till att sexkop dr forbjudet i Sverige. Man har all rétt att tycka att sex ska
handla om kérlek eller lust s klart, precis som man har all rétt att tycka att homosexualitet dr
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fel, 4ven som liberal. Men som liberal ska man skilja pa denna privatmoraliska asikt och hur
lagstiftningen bor se ut.

Jag foreslar avskaffandet av forbudet mot sexkop och i1 konsekvensens namn dven mot
koppleri. Min utgadngspunkt r att saker ska vara tillaitna om man inte kunnat visa att de &r
skadliga, speciellt for andra, och att ett forbud kommer gora mindre skada. Ingen har lyckats
overtyga mig om att ett forbud &r béttre 1 det har fallet.

Jag tror inte att lagligt marknad for kommersiellt sex skulle gynna traffickingen, vilket annars
vore det starkaste argumentet mot en legalisering. Om ndgot bor konkurrensen fran lagliga
prostituerade minska efterfrdgan pa tjdnster fran personer som verkligen exploateras genom
att vara fOrsatta i ett modernt slaveri.

Yrkande

Att punkt 133 fér foljande lydelse: “Forbuden mot sexkop och koppleri bygger pa
gammalmodiga tankar om att médnniskors sexualitet, speciellt kvinnors, inte tillhor dem sjdlva
utan dr samhallets egendom, och pa ogenomtidnkta pseudomarxistiska analyser dar frivilliga
transaktioner mellan samtyckande vuxna ses som en form av fortryck. Varken kdp av sexuella
tjanster eller sk koppleri bor vara forbjudet om sexarbetarna &r vuxna och inte utsatta for
nagot tvang.”

Motion 163 Sexkoplagen ar dverflodig.
Ragnar Moberg

Sexkopslagen skapades i syfte att skydda méaniskor ifran att bli utnytjade i sa kallad traffiking.
I sverige finns det redan lagar for att skydda folk ifrén frihetsberovande samt véldtikter vilket
gor sexkopslagen hellt 6verflodig. Det enda sexkdpslagen har lyckats med dr en
lagformulering som sdger att dmsesidigt verenskommet sexuelt-umgénge ar ritt eller fel
beroende pé vilka skill den ena parten gar med pa det hella. Vidare sé javlas den hér lagen
med folk som véljer prostitition som sista utvig for att klara ekonomin (att folk har det svart
ekonomiskt dr inget problem som 19ses genom att jivlas med dom nir dom forsoker 16sa sin
situation pd egen hand).

Yrkande

Att punkt 133 i HP strycks.

Motion 164 Sexkdpslagen gor kvinnor till offer
Rebecca Bakszt

Sexkopslagen har inte haft det syfte som det var tinkt att ha. Prostitutionen har inte minskat
och sker i det dolda. Kvinnor och min som hamnar i prostitution oftrivilligt ska hjélpas och
forebyggande arbete ska bedrivas. Men de personer som sjilva valt att sélja sina kroppar ska
kunna ha mojlighet att 4 ut pension, sjukforsikring etc. Fran sitt arbete.

Yrkande
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Att punkt 133 ersétts med: “Sexkdpslagen har inte haft det syfte som den var tidnkt
att ha och ar darfor verkningslos. For att prostituerade kvinnor och mén ska ha samma
rittigheter som andra yrkesarbetande méinniskor bor sexkopslagen avskaffas.”

Motion 165 Lite for snavt ord
Adam Cwejman

Enligt IOM (international organization for migration) &r en oerhort stor andel av alla
traffickingoffer inte sexslavar utan anvindas som slavarbetare i en rad andra sektorer ocksa.
Dagens skrivelse om trafficking i HP verkar tala exklusivt om offer for sexuell trafficking.
Detta kan tolkas som en mycket sndv tolkning av begreppet trafficking. Liberala
Ungdomsforbundet ska vara emot all slavhandel och trafficking och vi méste vara tydliga
med detta.

Yrkande

Att ordet “sexuellt” i punkt 135 stryks.

Motion 166 Lika infér lagen?
Saga Rosén, Niklas Knieling, Patrik Bjorklund och Alexandra Rosengren

I dagens handlingsprogram under avsnittet Kriminalpolitik finns ett stort fragetecken. Som
liberaler oavsett prefix sd vérnas alltid rattsstaten och att alla ska vara lika infor lagen. Att
man i HP 136 patalar att det 4r en misstinkt valdtiktsman som skall bevisa sin skyldighet
satter hela réttssystemet pé spel. Alla dr oskyldiga tills motsatsen visas av réttsstaten, alla bor
vara lika infor lagen. Om punkt 136 tas bort skulle vi dntligen tro pé en stabil rattsstat igen.

Yrkande

Att punkt 136 stryks.

Motion 167 Punkt 24 och 138 ar samma lika!
Rebecca Bakszt

Oj! Dessa punkter &r visst formulerade exakt likadant.
Yrkande

Att punkt 138 stryks ur handlingsprogrammet

Motion 168 Omformulera for brottsoffrens skull
Caroline Lundstrom

Punkt 139 innehéller en otydlig definition av vad som ldttare skulle kunna formuleras
“allvarliga brott”. Dessutom lter skrivelsen inte brottsoffret sjdlva vilja om de vill ha en
brottsofferstodjare. En patvingad jourhavande kompis ér inte allas drom.
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Yrkande

Att stycke 139 far foljande lydelse: Den som har utsatts for ett allvarligt brott ska
erbjudas en sérskilt utbildad brottsofferstodjare genom hela réttsprocessen.

Motion 169 Integrationspolitik for fri invandring
Frida Johansson Metso

For att uppmuntra rorlighet behdver vi en fungerande integration — annars kommer ingen rora
sig hit frivilligt. Det dr rimligt att migranter, oavsett bakgrund, direkt kommer in i
integrationsprocessen. Aven fore uppehallstillstindet #r utfirdat ska samtliga fa sdka jobb
(arbetstillstand ska avskaffas), paborja onskad sprakundervisning och ha ritt till
hilsokontroller och sjukvard. Aven med férindringar i uppehallstillstindsprocessen —
exempelvis overklaganden — ska migranten fa fortsitta sin integrationsprocess fullt ut. Allt
annat ir sloseri for bade samhillet och den enskilde. Aven om en del av de som ansokt om
asyl inte beviljas uppehéillstillstand skadar det inte att ha fatt utbilda sig eller arbeta under
véntetiden och integrationsprocessen kommer snabbas pa betydligt med denna politik.

Dessutom bor vi bredda sparen i uppehallstillstdndsprocessen, exempelvis att en asylsokande
som fatt ett arbete och viljer att soka dven som arbetskraftsinvandrare pé plats 1 Sverige ska
ha rtt att gora det. Processen med att avgora flyktingskil ska dock fortsitta pga de betydligt
starkare skyddsskélen det innebér. Arbetskraftsinvandringen skall breddas si att arbete kan
sOkas pa plats i Sverige. Maxtiden for att invinta beslut om uppehéallstillstand ska vara 6
manader.

Vidare bor LUF ta stédllning i ett antal integrationspolitiska fradgor sa som religidsa friskolor,
sprakkrav etc.

Yrkande

Att ett nytt stycke infors fore punkt 140 med lydelsen: “For att uppmuntra rorlighet
behover vi en fungerande integration, utan kommer ingen rora sig till Sverige frivilligt. Det ér
rimligt att alla migranter kommer in i integrationsprocessen direkt och att denna process inte
avbryts. Aven fore uppehallstillstindet #r utfirdat ska samtliga fa soka jobb, pabérja dnskad
sprakundervisning och ha rétt till hdlsokontroller och sjukvérd. Det ska bli enklare att fa
stanna pga arbete i Sverige — daremot ska asylskélen alltid utredas oavsett byte av spér i
uppehéllstillstandsprocessen for att inte forminska asylsokandes skydd.”

Att en ny punkt ldggs till efter den nya punkten: “Beslut om uppehéllstillstand for
asylsokande ska maximalt ta 6 ménader, i annat fall utfaller automatiskt permanent
uppehallstillstdnd.”

Att en ny punkt efter de nya punkterna laggs till: “Sverige ska inte infora sprakkrav
for medborgarskap. Diaremot ska sprakundervisning vara en arbetsmarknadsatgérd vid
arbetsloshet.”

Att en ny punkt ldggs efter de nya punkterna: “Liberala ungdomsférbundet
uppmuntrar hemspraksundervisning, samt att modersmalet ska fa talas i amnesundervisning
och 1 klassrummen.”
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Att en ny punkt ldggs efter de nya punkterna: “Inga generella undantag ska goras
fran den obligatoriska undervisningen, vilket skett i exempelvis idrott och
sexualundervisning. Daremot uppmuntras flexibla Idsningar.”

Att en ny punkt ldggs efter de nya punkterna: “Liberala ungdomsfoérbundet tar
stallning mot religiosa friskolor pa grundskoleniva.”

Motion 170 Endimensionell analys
Carl Nettelblad

Avsnittet om “Integration” 1 handlingsprogrammet dr skrimmande kort. Det finns naturligtvis
ménga olika perspektiv man kan anldgga pa frigorna, men vi tangerar bara den egentliga
fragan om att integration i samhéllet handlar om sociala interaktioner av olika slag. Hur man
uppnér dessa och att man som individ givetvis méste kunna fa vélja bort vissa interaktioner
gor forstas frdgan komplicerad, men vi maste &dnda titta pa problematiken.

Yrkande

Att det fore punkt 140 infors en punkt “Integration handlar om att ingen individ
skall behdva kénna sig frimmande for kontakter med betydande delar av det omgivande
samhillet. Hinder for integration kan uppsta genom bristande kontakter och missvisande
stereotyper. En god frivillig introduktion av nyanlinda som avser bositta sig i Sverige under
langre tid kan vara en atgérd, men integration i allménhet 4r ett gemensamt ansvar for alla
samhéllsmedborgare.”

Motion 171 Motion om inférandet av spraktest for medborgarskap
Joakim Malmberg, Saga Rosén, Niklas Arvidsson, Jan Karlsson, Martin Aronsson, Sanna
Preifeldt, Niclas Karlsson, Niklas Knieling och Douglas Morth

Folkpartiets engagemang i integrationspolitiken har varit tydligt och signalen man skickat ut
till svenska folket &r att arbete och sprék ger integration. Integrationsminister Nyamko Sabuni
har periodvis haft en tuff ton for att belysa problemen med segregation, kravldshet och
utanforskap — vilket fatt vanstern att brannmarka folkpartiet som ett rasistiskt parti.

Det dr dock vér tydliga uppfattning att det bade behdvs en béttre undervisning (SFI) och mer
krav for att pa allvar 4 bukt pa utanforskapet och segregationen. En adekvat atgérd, enligt
oss, dr att infora ett spraktest vad betréiffar grundldggande kunskaper i det svenska spraket i
savil tal och skrift for att f bli svensk medborgare. Reformen skulle skapa ett incitament for
att snabbt lira sig svenska och pé sé vis enklare integreras i samhéllet och givetvis skulle
chansen till ett arbete 6ka drastiskt.

Undersokningar frén bland annat Sifo visar ocksa hur en klar majoritet av det svenska folket
liksom partimedlemmarna i riksdagens partier (undantag vénsterpartiet) r for inférandet av
ett spraktest for medborgarskap. De prekéra skeptikerna mot spréktest agerar ofta utifran en
ideologisk slentrian och ldgger fram tesen att det finns och bor finnas en distinktion mellan
medborgarskap och sprakkunskaper. Vi som skrivit den hdr motionen &r dock av den
bestimda uppfattningen att det inte &r nagot konstigt eller felaktigt med att stdlla upp krav pa
svenska kunskaper for medborgarskap och dérefter fa réttigheten att vara med och vélja véara
beslutfattare i riksdagen. Likvél som det finns krav pa korkort for att fa ta sig fram med bil
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och krav pa utbildning for att f4 doma fotbollsmatcher borde det rimligtvis finnas krav for att
fa bli svensk medborgare.

For att pa allvar ta upp kampen mot segregation, utanférskap och kampen mot en vixande
sverigedemokratisk opinion behovs det verktyg for att forstarka integrationen. Att kombinera
en battre och mer effektiv SFI-undervisning med inférandet av spraktest for medborgarskap
torde vara ett steg i ratt riktning.

Yrkande

Att foljande text skrivs in som en ny punkt under integrationsdelen som punkt 142.
“Kombinationen mellan en effektiv SFI-undervisning och inférandet av spraktest for
medborgarskap ér en god dtgird for att stirka integrationen”

Motion 172 Uppmuntra utldandska studenter
Jakob Nystrom

Den svenska hogskolan dr finansierad gemensamt via skattesedeln, ndgot som béade géller
svenska och utldndska studenter. Detta ses som en investering bade i studenternas och
samhillets framtid. Pengarna laggs ut nu, och forhoppningsvis far samhéllet igen dem, med
vinst, 1 framtiden.

Sjalvklart dr det véldigt bra att vi &ven lockar utlindska studenter till Sverige. Vi gor en
investering dven i dem, och logiskt vore att uppmuntra dessa studenter att efter fullgjord
utbildning bli en del av den svenska arbetsmarknaden och bidra till vart samhélle. Utldndska
studenter borde efter avklarad utbildning erbjudas permanent uppehallstillstdnd.

Sjalvklart ar det upp till varje individ om de viljer att stanna eller inte, men chanserna for att
kompetens och méanskliga resurser kommer vart samhalle till del skulle 6ka om Sverige
visade en mer positiv attityd gentemot médnniskor som é&r villiga att bli en del av det svenska
sambhdllet.

Yrkande

Att det nya stycket far lydelsen: Utldndska studenter pd svenska hdgskolor och
universitet ska efter fullgjord utbildning uppmuntras att bli en del av den svenska
arbetsmarknaden. De ska erbjudas permanent uppehallstillstdnd efter avklarad utbildning, i
véntan pa att fri invandring infors. Att  ignorera deras kompetens ér ett sloseri med bade
ménskliga och ekonomiska resurser.

Utbildning och kultur

Motion 173 Investera i utbildning
Erik Scheller, Douglas Morth, Christoffer Fagerberg, Saga Rosén, Emil

Vi foreslar att grund och gymnasieskolor ska fa ta ut avgifter. Genom att 1/3 av avgifterna
rdknas av mot skolpengen innebér forslaget i praktiken att for varje 3 kronor vrdnadshavaren
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betalar nar 2 kronor den skola eleven gar i medan en krona 1 krona frigors for satsningar i
andra skolor. Virt forslag ledar 6kade resurser for samtliga skolor samtidigt som foréldrar
tillats investera i sitt barns utbildning. Okad larartdthet och 6kad frihet in sweet harmony,

baby.

Yrkande

Att sista meningen i 144 far lydelsen: “Skolor ska fa ta ut avgifter. Avgifterna ska
till 1/3 rdknas av mot skolpengen.”

Motion 174 Staten, inte kommunen, ar yttersta garanten
Bjérn Brdndewall

Punkt 144 séger att “Kommunen &r yttersta garant for tillgangen till utbildningsmojligheter.”
Men &r det kommunen som ska vara det? Ska det inte vara staten, med tankte pa vad vi tycker
i punkt 107?

Yrkande

Att “Kommunen” dndras till “Staten” eller mojligen “Det offentliga™ i punkt 144.

Motion 175 Infoér betyg fran arskurs 1!
Rebecca Bakszt

Att betyg ir ett bra sétt att mita elevers kunskapsmal kan vi alla vara Gverens om. Att
betyghets ocksa forekommer vet vi av egen erfarenhet. Men vem séger att betygshetsen
minskar om vi infor betyg fran arskurs 6? Jag tror att betygshetsen kommer att finnas kvar
oavsett. Sa tycker man att betyg dr bra finns det ingen anledning att inte starta med det frén
arskurs 1, sé tidigt som mojligt.

Yrkande

Att mening 2 och 3 i punkt 145 stryks och ersitts med: Ett centralt betygssystem ska
dérfor finnas i skolan fran forsta dret.

Motion 176 Lite effektivare formuleringar kring betygssteg och éverklaganden
Bjérn Brdndewall

Punkt 145 séger att “eleven ska ha ritt att 6verklaga sina slutbetyg.” Punkt 146 sdger i princip
samma sak 1 sin sista mening, men inte lika kérnfullt. Hir finns utrymme for att trimma
texten!

Samtidigt sdger punkt 145 att “Betygsskalan ska utdkas”, men det kdnns lite overkill att ha
kvar det kravet med tanke pd att herr Bjorklund redan ér i full fard med att genomfora just
detta. Daremot kan vi pedagogiskt poéngtera varfor vi tycker detta dr viktigt.

Yrkande
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Att punkt 145:s mening “Betygsskalan ska utokas och eleven ska ha ritt att
overklaga sina slutbetyg.” stryks.

Att ny mening infors 1 dess stélle: “Betygsskalan ska ha méinga steg sé att elever
lattare ska kunna paverka sina betyg.”

Att sista meningen i punkt 146 dndras till “Elever ska ha ritt att 6verklaga sina
slutbetyg.”

Motion 177 Ett petigt tilldgg
Erik Scheller, Douglas Mérth, Emil Rissve, Per Pettersson, Lisa

Ett petigt tilligg. Aven enskilda klasser med sérskild profil inom en annars riitt gra och trist
svenssonskola ska fi ta in pa intervjuer och intagningsprov.

Yrkande

Att punkt 147 fér lydelsen: “Skolor och klasser med sirkskild profil bor f4 ta in
elever inte bara efter betyg utan ocksa efter intervjuer och intagningsprov.”

Motion 178 Bra larare ar utbildade
Erik Scheller, Douglas Mérth, Emil Rissve, Adam Tiwe, Lisa Hansen,

Kompetensen bland ldrare att sjunkit kraftigt de senaste dren och ldraryrket har tappat all sin
status 1 samhallet. Fler och ritt mdnniskor maste lockas till lararyrket. En tydlig
lararlegitimation &r ett av flera steg i en sddan riktnig. Dagens behorighetssystem innehaller
dessutom fler kryphal &n ett genomsnittligt besok pa Tom Tits. Det dr dags att strama upp
systemet.

Yrkande
Att sista meningen i 153 stryks.
Att en ny punkt inférs under rubriken Liberal utbildningspolitik med lydelsen: “For

att sikra kvalitén i lararkéren bor en lararlegitimation inforas. En larares legitimation skall
regelbundet omprovas.”

Motion 179 Angaende atgarder for att ingjuta respekt i lararyrket
Calle Bergstrom

En del kan ju tycka att 16neférhdjningar dr bra for att hoja respekten for ett yrke, men i
Sverige finns det s& mycket annat viktigt att finansiera. Ndmnden for Hemslojdsfragor,
Statens Biografbyra, kommunala bowlinghallar, jéttedlgar, generaldirektorsposter till
avdankade politiker och brdllop inom kungafamiljen &r bara nagra exempel pé
samhillsbdrande institutioner och satsningar som maste ga fore till exempel lararlonerna.

Som ett led 1 att stirka respekten for lararyrket foresprékar ju Folkpartiet en ldrarlegitimation.
Niér eleverna trotsar kan man visa dem legitimationen, ungefar som FBI-agenterna pad TV gor,



MOTIONER KONGRESSEN 2009

och resultatet blir da att eleven upphdr med det oonskade beteendet. Detta dr en bra och viktig
satsning. Men f0r att pé ett smidigt och inte allt for dyrt vis ytterligare stirka respekten for
lararprofessionen tycker jag att 1drare d4ven borde fa ett tjanstevapen. Detta kan med fordel
vara ett s kallat icke-dodligt vapen, som elpistoler (for att undvika trakiga
sammankopplingar foredrar jag begreppet handhéllen forsvarsapparatur med
elektrochockverkan) . Aven klisterkanoner och nitbazookas for att infinga och kvarhalla
oregerliga elever bor inforskaffas och finnas 1 beredskap i personalrummen.

Som bekant sé finns det ju en respektingivande (och dven en attraktionsmassig) faktor i
uniformer. Kvinnor (och en del mén) berittar ofta att poliser, brandmén och dylikt &r estetiskt
tilltalande, och folk i allménhet har stor respekt for dessa yrkeskategorier. Aven yrkesklidslar
som kostymer och ldkarrockar verkar ha ett visst virde. Som blivande ldrare har jag tankt lite
pa det hér, och kommit fram till att 1drare ocksa borde fa ha en uniform. En kombination
mellan styrkan i en polisuniform och det formella i en proper kostym tror jag skulle vara helt
ritt vig att ga.

Yrkande

Att stycket “For att garantera ordningen i1 klassrummet anser vi att lararkéren bor
forses med adekvat tjdnsteutrustning sd som handhéllen férsvarsapparatur med
elektrochockverkan” fors in pé lamplig plats i LUFs handlingsprogram.

Att stycket “Som ett led i att ytterligare forstirka aktningen for ldrarprofessionen
bor en proper och auktoritér sa kallad lararuniform tas fram”

Motion 180 Lika utbildning for alla - oavsett foraldrarnas dvertygelser
Niklas Odelberg

Huruvida ID har bra kritik mot evolutionsldran liter jag vara for biologer. Det hér &r politik
och som politiker bor vi std upp for en vetenskaplig varldsbild ges i skolorna. Att ge efter for
denna vérldsbild lamnar det 6ppet for skolorna att undervisa att forintelsen aldrig d4gt rum
eller att elevernas 6de bestdms stjarnorna. Det dr orimligt. Det underminerar elevernas
formaga att utveckla ett kritiskt tinkande. Att veta att nagot dr falskt dr att inse att det inte alls
staimmer overens med de fakta som jag har sedan tidigare. Det dr darfor viktigt att
vetenskapen forsvaras pa de platser dir de nya vetenskapsménnen utbildas. Vara skolor.

Idag undervisas oftast evolutionsteorin under biologi. Det finns fall da evolutionsldran uteblir
pa grund av elevers végran att undervisas. Att lata elever slippa undervisning varje gang de
inte vill skulle sluta i en katastrof och begreppet “flumskola” skulle bli en extrem underdrift.
Elever ska dirfor, som en del av deras ritt till utbildning, undervisas i evolutionsbiologi.

Intelligent design uppfyller alla kriterier for vad som vanligen definieras som pseudoveteskap.
Det &r ett sétt att lura manniskor som inte &r tillrackligt kunniga for att inse att varlden
omdjligen kan vara 6000 &r gammal (vissa ID-foresprakare menar det, dér ibland Sarah
Palin). Evolutionsteorin dr en véletablerad vetenskaplig teori och det rader konsensus inom
det vetenskapliga samfundet. Skolan ska ta hansyn till vetenskapliga kontroverser men ID
kontra evolutionsldra dr ingen vetenskaplig kontrovers. Det dr en kontrovers mellan religios
fundamentalism och vetenskap.

Yrkande
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Att efter stycke 156 tilldgga: “Intelligent design &r en form av religids extremism
som inte hor hemma i skolundervisning under ndgot annat &mne 4n religionskunskap. Alla
elever ska undervisas i evolutionsteorin under amnet biologi om det ingér i undervisningen
for att bevara vetenskapens stéllning i skolan.”

Motion 181 Avskaffa karnamnen i gymnasieskolan
Uppsaladistriktet

Det svenska skolsystemet bygger pé en frivillig forskola, en niodrig, obligatorisk grundskola
och en frivillig gymnasieskola. I dagens system kan den som gétt den frivilliga
gymnasieskolan dven fortsdtta med hogre studier.

I dagens gymnasieskola finns flera obligatoriska &mnen, som alla gymnasieelever, oavsett
intressen och syfte med gymnasieutbildningen, maste ldsa. Detta forespriakas dven av Liberala
Ungdomsforbundet i paragraf 157 1 handlingsprogrammet.

Detta gar emot liberalismens tankar om valfrihet, och urholkar gymnasieskolans funktion
som en frivillig skolform.

Yrkande

Att punkt 157 1 handlingsprogrammet dndras sd att dess nya lydelse blir “Den
svenska gymnasieskolan dr en frivillig skolform. Det ska dérfor inte finnas nigra
obligatoriska kdrndmnen i denna.”

Motion 182 En smula realism
Motion 4 (Erik Scheller, Douglas Morth, Per Pettersson, Lisa Hansen, Douglas Martinsson,
Saga Rosén, Adam Tiwe, Ludvig Berke, Bertil Wassén)

Grundskolan har idag ett kollektivt sétt att se elever pd vilket vi liberaler ska se som mycket
negativt. Idag sdger punkt 157 i handlingsprogrammet att grundskolan ska vara arskurslos,
detta &r ett mycket naivt sétt att se dagens grundskola. Detta system som Liberala
ungdomsforbundet foresprékar idag enligt handlingsprogrammet gor grundskolan mer luddig
an nagonsin tidigare och mer kostnadskrédvande &n, tja, ndgonsin tidigare. Liberala
ungdomsforbundet ska ha en visionér utbildningspolitik men en smula realism och forstaelse
for kommunaltjanstemdnnens arbetssituation skadar inte.

Yrkande

Att punkt 157 fér lydelsen: “Grundskolan ska vara kunskapsrelaterad, stadiebaserad
och individorienterad.

Varje dmne och arskurs skall klara och tydliga kunskapsmal. For att mojliggdra en individuell
studietakt bor arskursbyten underléttas.”

Motion 183 Individorienterad undervisning — pa riktigt!
Nanette Royter, Bjorn Rask, Calle Bergstrom
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Nuvarande skrivelse uttrycker att vi precis som idag ska striva efter att alla elever ska ga ut
med samma kunskaper. I stdllet for att korta ner utbildningen for elever som har létt for
skolan bdr man utnyttja tiden for att ge dessa elever mesta mojliga kunskap. Alla elever bor
ha rétt till ett minsta antal skolér, och det antalet bor inte vara tre(som antalet stadier ar idag).

Dessutom finns det en social aspekt i skolan och de elever som skulle klara grundskolan pé
véldigt fa ar skulle fa borja gymnasiet vid en véldigt ung alder och dér i g med elever som
kan vara s& mycket som 8-9 ar dldre. Nér det &r sa stora skillnader kommer det att vara svart
att halla sociala relationer.

Darfor dr det betydligt battre om varje &mne dr indelat i olika nivaer dér vissa arbetar efter en
grundniva som alla ska klara medan man har hdgre niver med en 6kad studietakt och
mdjligheter att utvecklas mer. I &mnen dér det ar for svért att dela in i nivaer ar det dnda
otroligt viktigt att man har en individorienterad undervisning.

Yrkande

Att punkt 157 stryks och ersitts med “Alla elever ska ha ritt att lara sig sa mycket
som han/hon &r kapabel till. Darfor bor undervisningen i grundskolan delas in i olika nivaer
for de olika dmnena och i de fall det ar for svért bor den dnda vara individorienterad.”

Motion 184 Motion om att stryka punkt 160 - Kom igen, visst skall avslutningar fa
hallas i religidsa lokaler!

Joakim Malmberg, Niklas Arvidsson, Jan Karlsson och Per Pettersson

Punkt 160 i handlingsprogrammet vill forbjuda skolor att anordna skolavslutningar i religidsa
lokaler. Det kan tyckas riktigt utifrdn en enkel liberal ansats, men i praktiken riskerar punkten
att dels montera ned goda traditioner och dels att kommunala skolor stir utan lokal att fira
sina avslutningar i. Under min tid i en kommunal grundskola holls alltid avslutningar i
kyrkan, vilket bemdttes med positiv respons fran elever, lirare, rektorer och forédldrar. Att
sitta i en vacker lokal och halla avslutningen dér &r pa manga sétt mer gemytligt &n att sitta i
en instdngd aula pé skolan (om det 6verhuvudtaget finns en stor aula ddr mdnga méanniskor far
vistas).

Att reglera var skolor skall halla sina avslutningar torde inte vara en fraga for liberala
ungdomsforbundet. Istillet borde det vara en fraga for varje skola att sjdlv avgora. Jag tror de
allra flesta &r dvertygade om att avslutningar i religidsa lokaler inte handlar om en form av
religios tillkdnnagivelse utan snarare om att samla skolans elever i en rymlig och vacker lokal
dér en avslutning kan héllas.

Yrkande
Att punkt 160 stryks med motiveringen:
“Det ar inte liberala ungdomsforbundets sak att avgora var skolor héller sina avslutningar. Det

torde istéllet vara en fraga for varje skola att finna bésta mdjliga lokal for en gemytlig
skolavslutning”.



MOTIONER KONGRESSEN 2009

Motion 185 Skolavslutning i kyrkan
Jakob Nystrom

Skolan ska inte bedriva religios propaganda, utan ge alla elever forstaelse for att det finns en
uppsjo av religioner och trossystem. Sjalvklart ska elever och ldrare kidnna sig vilkomna 1
skolan, oavsett vilken religion de har. Men att gé s langt som att sdga att skolor inte ska fa
halla skolavslutningar i till exempel en kyrka (eller moské for den delen) dr att ga lite for
langt. Bara for att lokalen anvénds for religiosa hogtider betyder inte det att innehallet i sjdlva
avslutningen maste vara religiost. Det dr svart att se vad som inte skulle vara vilkomnande
med en kyrka.

En kyrka &r praktisk lokal att hdlla sammankomster i, sérskilt om mycket folk deltar. De flesta
kyrkor dr ocksé vackra, bade utvandigt och invindigt. For vissa skolor kan en kyrka vara det
enda alternativet for att kunna halla en avslutning dér alla elever, larare och fordldrar kan
delta. Det kan vara den enda lampliga lokalen, eller s méste skolan betala extra for en annan
lokal.

Vissa traditioner kan vara virda att bevara, inte bara for traditionens skull, utan for att det
ocksa dr den mest praktiska losningen. Att bestimma var skolor viljer att forldgga aktiviteter
ar ett utslag av onddigt dverformynderi. Det dr innehéllet, inte omgivningen, som spelar roll i
det hér fallet.

Yrkande

Att stycke 160 far lydelsen: Den kommunala grundskolan bdr inte fira religidsa
hogtider, for att alla, bade larare och elever, ska kénna sig vilkomna i skolan, oavsett tro.
Diremot ska skolan kunna forldgga skolavslutningar och liknande aktiviteter i till exempel
kyrkor, om det anses vara det mest ldmpliga alternativet.

Motion 186 En battre halsa lyfter elevens kunskaper
Carsten Brosjo

Den svenska skolan har varit i kris ldnge och det &r hog tid till att fordndra den. Bland annat
sa har svenska elevers resultat i matematik och naturvetenskap har férsdmrats mest mellan
1995 och 2003 av alla jamforda ldnder.

Nu genomfors flera reformer for att utvecklingen i svensk skola dter ska gé i rétt riktning.
Bland annat infors mal for arskurs tre, skriftliga omddmen och en ny skollag. Fram till och
med 2010 riktas en sirskilt satsning pa 900 miljoner mot elever som riskerar att halka efter i
en stor lidsa-skriva-rdkna-satsning. Regeringen genomfor ocksa den storsta
fortbildningssatsningen av larare sedan skolan kommunaliserades. 3,7 miljarder kronor satsas
pa fortbildning for ldrare till och med 2010.

Dock tror jag att det inte dr endast studierna, ldroplanerna och pedagogiken som borde
forbittras; elevernas hélsa spelar dven en stor roll. Om fordldrarna inte ser till att deras barn
har en bra hélsa kan skolan vara med och hjélpa till. Nér elever mar bra i skolan kan de
prestera battre 1 skolan.

Yrkande
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Att ett nytt stycke fors in efter stycke 160: Grundskolorna ska servera néringsrika
samt gratis skolmaltider.

Att ett nytt stycke fors in efter stycke 160: Grundskolan ska garantera eleverna
fysisk aktivitet vid minst tre tillfdllen per vecka.

Motion 187 Nej till religitsa friskolor
Saga Rosén, Nanette Royter, Patrik Bjorklund, Alexandra Rosengren, Philip Wendahl, Bjorn
Rask, Joakim Malmberg, Niklas Knieling, Robin Beckman, Rebecca Bakzst

Religiosa friskolor dr en omdebatterad frdga pa hela den politiska skalan. Det ar dags for
liberala ungdomsforbundet att ta stdllning. Enligt FN:s barnkonvention har alla barn
religionsfrihet, vilket dven innefattar rétten att slippa religion. Varje nystartad religios friskola
innebdr en krinkning av religionsfrihet for barn. Det &r forstaeligt att fordldrar vill sdtta sina
barn i en skola som speglar fordldrarnas livsdskadning. Dock ér det allvarligt att denna
“réttighet” stiller sig dver rétten att slippa och rétten att vélja sin egen religion. For mig ar
valfrihet i skolan A och O, men nér friheten skadar vara grundldggande fri- och rittigheter ar
det en plikt att séga ifrdn och reagera. Savil foreningen “Glom aldrig Pela och Fadime” som
arbetar med hedersvéld och Lérarnas riksforbund ser kritiskt pa religidsa friskolor.
Lararforbundet delar min linje om rétten till sin egen religion medan Gl6m aldrig Pela och
Fadime riktar in sig pa sparet runt att det &r ytterst svart att ha en objektiv undervisning i en
religios friskola. Istéllet for att undervisa om religioner sa undervisar man i religion,
skillnaden é&r stor och problematisk.

Sverige ér idag ett sekulariserat land dér stat och kyrka &r skild sedan ldnge. Att da acceptera
att statliga pengar gér till religios verksamhet i skolform dr oacceptabelt. Religionen ska
hallas utanfor skolan dé skolan skall vara till for alla minniskor, man ska inte begrénsa en
mangfald pé skattebetalarnas bekostnad. For just méngfalden dr viktig i vart samhélle idag.

Religiosa friskolor dr en fara for ett samhille som byggs pa grundlédggande fri- och rittigheter
och bor dirmed forbjudas.

Yrkande

Att foljande punkt laggs till under rubriken “Fdrskola och Grundskola: “Religiosa
friskolor pa grundskoleniva skall stoppas for att minimera risken att barn ofrivilligt tvingas in
ien tro.”

Motion 188 Vad snackar skaningarna om?
Joakim Holmertz

Den 26 februari 1658 slots den s k freden 1 Roskilde, 1 vilken Danmark avtrddde bl a Skéne
till Sverige. Det dr tydligt att svenskars kunskaper om Skane och dess invanare pa 1600-talet
var mycket ringa, ty i annat fall hade Danmark aldrig lyckats lura pa oss det! Foga anade vil
Karl X Gustav nér han godkinde fredsfordraget att Skane bara var en enda stor, platt dker,
med inget av virde forutom lite spettekaka, ett par dlhuvuden och ett géing infodingar. Ar de
ens nagot trevliga de hér infodingarna? Vem vet, ingen forstar ju vad de sdger. Det bista idag
vore att ldmna tillbaks det forbaskade bihanget till Danmark, ndgot som danskarna inte lar
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acceptera ens om vi sa hittar olja ddr, s vi lar fa dras med det ett tag till. Darfor ter det sig
rimligt att vi ldr oss forstd vad infodingarna “down under” séger.

Skanska skall inforas som obligatoriskt &mne i grundskolan och fr o m &rskurs tre ldsas
parallellt med svenska och engelska.

Yrkande

Att andra stycket i ovanstaende motivering infors som ny punkt mellan de
nuvarande punkterna 160 och 161 i handlingsprogrammet under avsnittet forskola och
grundskola.

Motion 189 Framtidsvagen - En ny gymnasieskola
Erik Scheller, Douglas Mérth, Lisa Hansen, Douglas Martinsson

Idag finns det ett flera stora problem nér det géller gymnasial utbildning. Det kanske storsta ar
att elever utbildar sig rakt mot arbetsloshet. Medieprogrammet ar det enastdende exempel pa
detta dér ett stort antal elever gar en fotoutbildning. Arbetsmarknaden for fotografer dr inte
obegrdnsad och den stora risken finns att dessa utbildar sig mot arbetsldshet och socialbidrag.
Skolan bor inte frimja ungdomars naivitet i gymnasiet och bor istédllet informera om laget pa
arbetsmarknaden och kraven pa eftergymnasiala utbildningar.

Yrkande

Att sista meningen i punkt 161 far lydelsen: “Skolan ska inte utbilda elever till
arbetsloshet. Studievigledningen vara vil forankrad i arbetslivet och gymnasieprogrammen
ska vara utformade i enlighet med arbetsmarknadens och de eftergymnasiala utbildningarnas
krav.”

Motion 190 Mer frihet pa gymnasiet!
Joakim Holmertz

Gymnasieskolans teoretiska program ger genom sina fastlésta och oflexibla utformningar
stora begransningar i varje enskild elevs mojligheter att sjilv bestimma vad denne vill
studera. De nationella teoretiska gymnasieprogrammen, t ex samhallsprogrammet,
naturvetenskapliga programmet och teknikprogrammet, borde ldggas ned och ersittas med ett
teoretiskt program. De som studerar vid det teoretiska programmet skall ldsa ett fatal
obligatoriska kurser samt ett sjdlvvalt antal 6vriga kurser som eleven sjilv viljer. Eleverna far
d& mojlighet att skrdddarsy sina gymnasieutbildningar. Ocksé de praktiska programmen bor
goras mer flexibla, dock sa &r det av stor vikt att sérskild kompetens lirs ut vid dessa varfor
lika stor frihet inte 4r mojlig.

Yrkande

Att den sista meningen i stycke 161 stryks ur handlingsprogrammet och for
fortydligande ersétts med ett eget stycke mellan styckena 161 och 162.
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Att “De nationella teoretiska programmen skall erséttas med ett teoretiskt program.
Pé det teoretiska programmet tillats eleverna sjilva vélja hur manga, och vilka kurser de vill
ldsa under sin gymnasietid.” infors som ett nytt stycke efter nuvarande stycke 161.

Motion 191 Globaliserad varld krafva nya sprakkunskaper
Bjorn Brdndewall, Jessica Presits

Kontakter med Asien blir allt vanligare i globaliseringens coola spar. Ska vi da fortfarande
hinga upp oss pa svenska och engelska som de viktigaste spraken ndr eleverna ska rusta sig
infor en globaliserad vérld? Ryska, hindi och mandarin, ar inte de sprik pa frammarsch?

Yrkande

Att forbundsstyrelsens visiondra hjédrnor kinner av vibbarna och forslar ytterligare
ndgot eller ndgra sprak som ska vara kirndmnen i gymnasieskolan i punkt 162.

Motion 192 Gymnasieskolan ar frivillig - grundlaggande kunskaper till grundskolan
tack!

Nanette Royter, Bjorn Rask, Calle Bergstrom

Grundldggande kunskaper for alla medborgare ar viktiga. Det dr nddvéndigt att kunna saker
om var historia som &r viktiga att ta lirdom av och alla maste ha grundldggande kunskaper i
matematik. Det dr precis det hér vi har var grundskola till. Gymnasieskolan &r en frivillig
utbildning och dirfor kan vi inte forlita oss pa den for att ge allménna kunskaper som vi
rdknar med att alla ska ha. Behéll darfor de grundlidggande kunskaperna i grundskolan.

Yrkande

Att punkt 162 stryks.

Motion 193 Naturkunskap som karnamne
LUF Gavleborg

Naturkunskapskurserna som ldses i gymnasiet &r ett bra sitt att ge eleverna en oversikt av
dmnena biologi och kemi och vad de innefattar. Manga avsnitt i kurserna behandlar viktiga
och allménnyttiga &mnen: kroppens funktion, med blodomloppet, nervsystemet och skelettet
som nagra exempel; kdrnkraften och hur den fungerar; naturens ekologi och kretslopp samt
andra &mnen som dr bra a